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Einleitung

Der Ausgangspunkt fiir diese Arbeit war lebensweltlicher Natur. Selber iranischer Immigrant, der viele
Kontakte zu Landsleuten unterhélt, hatte ich das Interesse, mich intensiver mit ihren Lebensbedingungen in
Deutschland und ihren subjektiven Verarbeitungsweisen auseinanderzusetzen. Sie sollten nach ihrem Alltag
befragt werden. Interessiert hat, wie und mit wem sie wohnen, welche hauslichen und auRerh&uslichen
Aktivitaten sie pflegen, mit wem sie dies tun und welche Auswirkungen ihr Lebensstil insgesamt auf die
Herausbildung sozialer Beziehungen und auf entsprechende Gruppenbildungsprozesse hat.

Eine wesentliche Frage war dabei, ob sie mit dem Leben, das sie fiihren, zufrieden sind, oder ob es Bereiche
gibt, wo sie ihre Bedurfnisse nicht befriedigen kénnen und welche Dimensionen das Leiden an dieser
Gesellschaft annimmt. Daran schlof3 sich die Frage an, inwiefern solche Erfahrungen kollektiv verarbeitet
werden kdénnen, ob es einen Austausch mit Leidensgenossen gibt und welche Alternative sie wahlen wiirden,
wenn die Bedingungen dafur gegeben wéren. In diesem Zusammenhang war interessant, ob und wie sie sich
die Beeinflussung ihrer Lebensbedingungen vorstellen kénnten.

Am Anfang der konkreten Umsetzung dieses Erkenntnisinteresses und somit auch dieser Arbeit, stand die
Frage, auf welche Begrifflichkeiten sich diese Fragestellung stitzen kann. Notwendig war zunéchst eine
intensive Auseinandersetzung mit den Begriffen "Integration”, "Handlungsféahigkeit", "Kultur" und "ldentitat".
Vor allem aus der Diskussion tber den Begriff "Integration” ergab sich eine fir diese Arbeit notwendige
Verschiebung, um die inhaltliche Zielsetzung fassen zu kdnnen. Es zeigte sich namlich, daf} unter dem
vorherrschenden Versténdnis von Integration eben nicht die Erweiterung des Handlungsspielraums fur
Zuwanderer verstanden wird.

In diesem ersten Teil wird das begriffliche Instrumentarium erarbeitet, mit Hilfe dessen im dann folgenden Teil
an die Darstellung und Analyse der Lebenssituation iranischer Migranten herangegangen werden wird. Um im
letzten und zentralen empirischen Schritt, die konkreten Erfahrungen von Iranern in Deutschland in den
Mittelpunkt zu stellen, war es zunachst notwendig, allgemein auf die Situation von Zuwanderern und die
Geschichte der iranischen Gemeinde in Deutschland einzugehen. In diesem Teil wird zweierlei geleistet:

1. wird die Auslénderpolitik der Bundesrepublik, ihre Entwicklung und ihre Auswirkungen auf die
Immigranten dargestellt;
2. werden allgemeine demographische, soziale und sozialstrukturelle Entwicklungen innerhalb der

Gruppe der iranischen Migranten beschrieben.

Schon seit Beginn dieses Jahrhunderts gibt es iranische Migranten in Deutschland, doch im Laufe der
Jahrzehnte hat sich in vielerlei Hinsicht eine Verschiebung gezeigt: von den Migrationsgriinden, durch deren
Wechsel sich maRRgeblich die Heterogenitat in der Zusammensetzung iranischer Zuwanderer erklaren laft, bis
hin zum sozialen Status und der Einstellung gegeniiber den iranischen Mitmenschen. Mit dieser Darstellung
der Geschichte und Gegenwart iranischer Migranten in der Bundesrepublik ist dann die Basis geschaffen, die
Ergebnisse des empirischen Teils einzubetten und zu bewerten.

Die oben formulierten Fragestellungen wurden im empirischen Teil durch die Entwicklung eines
Interviewleitfadens und eine qualitative Interpretation des so gewonnenen Materials umgesetzt. Es ging darum,
ein Bild von der Lebenssituation der Zielgruppe zu erlangen. In besonderem Mal3e sollte dabei nach Ebenen
und Bedingungen gesucht werden, die entweder "Handlungsfahigkeit" und "Autonomie” férdern oder nach
Mustern, die als Ausdruck ihrer Umsetzung aufgefal3t werden kénnen.

Beide Begriffe werden zuvor im theoretischen Teil erarbeitet und begriindet. Durch den empirischen Befund
koénnen bedingt allgemeine Aussagen zur Situation iranischer Migranten untermauert werden. Vor allem aber
koénnen durch die Ergebnisse neue Erklarungsanséatze entwickelt werden. Durch die Diskussion auf der
theoretischen Ebene wird die Fragestellung weiter konkretisiert, und in einem abschlie3enden Schritt werden
die Beziehungen zwischen theoretischem und empirischem Teil formuliert.

Inhaltlich richtet sich diese Arbeit explizit gegen den Begriff der "Integration” und die damit verbundene
Unterwerfung der kulturellen Kontexte von Migranten unter die deutsche Dominanzkultur. Weiterhin ist sie zu
verstehen als Einforderung und Pladoyer fir eine revidierte Ausléanderpolitik, die Zugewanderte nicht weiter
dem 6konomischen Kalkul unterstellt.

Die Darstellung der Lebensbedingungen iranischer Migranten verfolgt auch das Ziel, der Stigmatisierung und
Sundenbockfunktion entgegenzutreten, die durch die repressive Auslanderpolitik geférdert wurde und durch
die sich das gesellschaftspolitische Klima fur Migranten deutlich verschlechtert hat. Die Interviews werden
zeigen kbénnen, dafl3 die politischen und juristischen Veranderungen der letzten Jahre konkret eine
Beeintrachtigung der Lebensbedingungen der betroffenen Personengruppen mit sich gebracht haben.



Kapitel I: Die Handlungsfahigkeit der Immigranten. Theoretische

Voriberlegungen fiur eine am Subjekt orientierte Befragung

1. Problemaufril3, wissenschaftliche Konzepte

Schon ein fliichtiger Blick in die derzeit vorherrschende Eingliederungsforschung zeigt, dal® der Begriff
"Integration” nicht fir das von mir formulierte Erkenntnisinteresse operationalisiert werden kann. Letztendlich
konnte ich mich nur der Einschatzung von Angela Stienen und Manuela Wolf anschliel3en, die das Verstandnis
der sozialwissenschaftlichen Integrationsforschung wie folgt umrei3en: "Die Aufgabe der Sozialwissenschaften
besteht darin, den Einflu3 von Fluchtlingen auf die Struktur der einheimischen Bevdlkerung der
Aufnahmegesellschaft zu untersuchen, insbesondere aber zu erfassen, bis zu welchem Grad sich Fluchtlinge
assimilieren kdnnen oder wollen. Von besonderem Interesse mul sein, inwiefern die Existenz von Fliichtlingen
den Arbeitsmarkt und die politische Stabilitat eines Aufnahmestaates geféahrdet. Die Erfahrungen der
Soziologeln, Ethnologen und Okonomen kénnen dazu beitragen, die StoRkraft der Zwangsmigration zu
mindern";

Offenkundig interessiert sich diese oben beschriebene Forschung nicht fir die Bedingungen der Erweiterung
der Handlungihigkeit der Immigranten, sondern die Stabilder Aufnahmegesellschaft steht als
Erkenntnisinteresse im Mittelpunkt. Es geht darum, beim Auftreten sozialer Konflikte wirksame und
wissenschaftlich legitimierte InterventionsmaRnahmen ergreifen zu kénnen. Im Gegensatz’zyeBsser
Stienen/Wolf nicht davon aus, dal3 das Integrationsverstandnis an der Vieldeutigkeit krankt, sondern kritisieren
die Eindeutigkeit der Ziele, die hinter unterschiedlichen Theorien und Begriffen auszumachen sei. Im néchsten
Teilkapitel sollen die problematischen Merkmale dieser Integrationsvorstellung herausgearbeitet werden. Eine
Konsequenz fur diese Arbeit war, daf? die eingangs formulierten Anliegen mit Hilfe des Integrationsbegriffs
nicht erfal3t werden kdnnen, sondern in Anlehnung an Stienen/Wolf die Emanzipation von
Integrationsvorstellungen gefordert werden muf3. Es kdnnte aber auch unter Bezug auf eine andere erkléarte
Gegnerin der Integration, Annita Kalpaka, "Handlungsfahigkeit statt Integration" gefordert WéVedesmit

den Begriffen "Handlungsfahigkeit" oder "Emanzipation” konkret gemeint ist, soll in Kapitel 1.2.3 néher
erlautert werden.

Festgehalten werden kann an dieser Stelle aber schon, dal? Handlungsfahigkeit nicht identisch ist mit der
bloRen Verweigerung von Integrationsforderungen. Deren bedrohlicher Charakter kann als Reaktion ethnische
Gruppenbildungsprozesse auslosen, denen wenig Emanzipatorisches anhaftet. Annita Kalpaka hat diese
Mechanismen ausfihrlich beschrieben: "Den Druck zur Integration erfahren die Migranten als Bedrohung
nicht véllig zu unrecht; denn sie haben sich an das Berufsleben hier angepalit, z.T. auch an die
Konsumgewohnheiten, aber eine Gleichstellung in anderen Lebensbereichen haben sie nicht erlebt. Jeder
Vorschlag, der von auf3en an sie herangetragen wird, ohne ihre Bedurfnisse zu beriicksichtigen, wird als
Bedrohung empfunden. Einerseits erfahren sie taglich Ablehnung und vorurteilsvolles Verhalten, andererseits
fuhlen sie sich als Objekte, an denen die unterschiedlichsten Erziehungsmaflnahmen ausprobiert werden sollen.
Die Einwanderer entwickeln und verfestigen wiederum selbst Vorurteile, Angste und MiRtrauen, die ihnen
einen gewissen Schutz gegentber dieser Bedrohung gewahren sollen und die zusatzlich durch ihre
gesellschaftliche Position verstarkt werden. Ein Teufelskreis ist die Folge. Vorurteile in der dominanten
Bevdlkerung werden verstarkt (...). AbschlieBungstendenzen, Konservierung und Idealisierung der
mitgebrachten kulturellen Formen des Herkunftslandes sind eine mégliche Folge".

Herkdmmliche Integrationskonzepte, wie z.B. der Ansatz von Schineberg, kdnnen diese Sachverhalte nicht
hinreichend erfassen. Die AbschlieRungtendenzen werden darin nicht als eine Konsequenz aus der
Integrationsforschung gesehen, sondern als fehlende "Assimilation", die die Integration zu erganzen haben.
Schodneberg bezieht den Begriff "Integration” auf die Positionsstruktur einer Gesellschaft, die zentral durch die
Arbeit und damit durch die Position im Beruf bestimmt werde. "Assimilation" bezeichnet die "véllige
Angleichung von Werten, Normen, Einstellungen, sowie Verhaltensweisen an die Mitglieder der

1 Angela Stienen/ManueldVolf: Integration- Emanzipation:Ein Widerspruch.Kritische Analyse
sozialwissenschatftlicher Konzepte zur Fluchtlingspolitik. Saarbriicken 1991, S. 1

2 Vgl. Hartmut Esser: Aspekte der WanderungssoziologieAssimilation und Integration von
Wanderern, ethnischen Gruppen und Minderheiten. Darmstadt/Berlin 1980

3 Vgl. Annita Kalpaka: Handlungsfahigkeitstatt "Integration”. Schulischeund auf3erschulische
Entwicklungsmoglichkeiten griechischer Jugendlicher. Miinchen 1986.

4 Ebd., S. 18f.



Aufnahmegesellschaft'Beides zielt also auf eine weitgehende Angleichung beruflicher und kultureller
Orientierung an die der einheimischen Bevélkerung ab. Erforscht wird dann nur, inwieweit Integration und
Assimilation stattgefunden haben, nicht aber was dies fur die Einzelnen bedeutet. Fehlende Bereitschaft zur
Integration und Assimilation wird mit dem Ruckkehrwillen erklart, nicht aber mit dem repressiven Charakter
der Integrationsforderung.

Ein kritischer Blick auf die Integrationsforschung geht vollig verloren, wenn tatséchlich Integration
stattgefunden hat, Ausléander z.B. hohere Berufsrange einnehmen. Es wird vom Prozel3 abstrahiert, der
notwendig ist, um dies zu erreichen (z.B., dal} Auslander 'viel besser' sein mussen, um mit Deutschen
konkurrieren zu kénnen und daf3 ein héheres Einkommen bei ihnen keineswegs automatisch mit sozialer
Anerkennung einhergeht). Integration muf3 nicht zwangslaufig mit Assimilation einhergehen, wobei hier
subjektive Verweigerung weiterer Anpassungsleistungen mit Ausgrenzung durch die einheimische
Bevdlkerung einhergehen kann, trotz (oder gerade wegen s.u.) des hohen beruflichen Status des Auslanders.
Insofern sind Modelle, die eine Schrittfolge angeben, erst berufliche dann kulturelle Integration (oder
Assimilation, bzw. erst strukturelle dann soziale Integration) nicht nur unrealistisch, sondern auch deswegen
zu kritisieren, weil sie ausschlie3lich vom Standpunkt der Aufnahmeléander formuliert sind.

Angesichts der kritischen Einwande gegen den Integrationsbegriff und angesichts solcher Beobachtungen ergab
sich zwingend, dal3 das urspriingliche Forschungsvorhaben verandert werden muf3te. Es ware wenig sinnvoll
gewesen, unspezifisch nach den taglichen Aktivitditen und der Zufriedenheit damit zu fragen. Zu grol3 wére die
Gefahr gewesen, dal die repressiven Verhdltnisse, die im Alltag wirken, durch solche Fragen nicht zu Tage
gefordert werden, und die Situation beschonigt wird bzw. die Verantwortlichkeit véllig aus dem Blickfeld

geréat. Die Befriedigung (bzw. Nicht-Befriedigung) von Bedurfnissen ist ein unzureichender Indikator zur
Einschéatzung der subjektiven Befindlichkeit, da der Grad der Zufriedenheit ja auch von den Anspriichen
abhangt, die wiederum von der Lebenssituation selber gepragt werden und daher keine unabhéngige Variable
sind.

Eine Konsequenz daraus ist, dal3 gezielter nach dem Charakter von sozialen Aktivitdten gefragt werden muf3.
Auf welche Erfahrungen bauen diese auf, welche Ziele sind damit verbunden, mit welcher Beharrlichkeit
werden sie verfolgt, sorgen sie fur Einklang oder Konflikt mit anderen, wie wird mit Konflikten umgegangen?
Vor dem Hintergrund dieser Informationen kénnten AuRerungen zur Zufriedenheit ganz anders eingeordnet
und interpretiert werden.

Letztendlich lauft diese Form der Fragestellung darauf hinaus herauszufinden, ob und wie
Gruppenbildungsprozesse von Immigranten in einem fremden Land ablaufen. Interessant daran ist vor allem,
inwiefern sie nur ein Reflex auf Integrationsforderungen sind oder inwieweit sich in ethnischen Gruppen
Alternativen zum Integrationsprozeld andeuten.

Im Kern entspricht dieses Vorgehen den Vorschlagen, die Stienen/Wolf in die Eingliederungsdiskussion
eingebracht haben. Sie pladieren dafir, eine solche Vorstellung zur Leitlinie empirischer Forschungen zu
machen und benutzen dafiir den Begriff der Ethnizitat: "Nicht wie ethnische Gruppen aufrechterhalten werden
kénnen, lautet dann die Fragestellung, sondern: inwieweit erobern sich Flichtlinge Lebensformen, die ihren
Vorstellungen entsprechen, und inwiefern ist eine kollektive Interessenmanifestierung und -umsetzung in der
neuen Umwelt berhaupt mdglich. Ethnizitat heif3t dann: nicht fremdbestimmte Aneignung des neuen sozialen
Kontextes durch das ethnische Kollektiv. Die Frage nach dem Spielraum fiir bzw. der Einschrénkung von
Ethnizitat steht damit im Mittelpunkt der Eingliederungsforschifng."

In dieser Arbeit soll versucht werden, die Uberlegungen von Stienen fiir diese Art der Forschung fruchtbar zu
machen und ihr bei der Befragung iranischer Immigranten einen empirischen Ausdruck zu verschaffen. Die
Autorinnen haben ihre Arbeit ausdriicklich als theoretischen Rahmen flr eine veranderte Flichtlingsforschung
verstanden. Urspriinglich wollten sie eine Fallstudie tber die Eingliederung salvadorianischer Flichtlinge im
sandinistischen Nicaragua vorlegen. Bei Sichtung der theoretischen Grundlagen zur Integration sind sie dann
zu der SchluR3folgerung gelangt, daf3 es nicht darum gehen kann, damit weiteres Datenmaterial zu
strukturieren, sondern daf3 der Blickwinkel, der in géngigen Vorstellungen von Kultur und Identitéat zum
Tragen kommt, herausgearbeitet und kritisiert werden muf3. So werde ein theoretischer Rahmen maglich, der
eine andere Forschung erlaube.

Allerdings zeigte sich schnell, dafl? Theorien, die die emanzipatorischen Méglichkeiten von Ethnizitat betonen,
mit einigen kritischen Anmerkungen versehen werden mussen, sollen sie zu einer empirisch fruchtbaren
Forschung fiihren. Zwar ist es richtig hervorzuheben, daf3 in ethnischen Gruppen keineswegs nur konservative
oder kulturell heimwartsgerichtete Haltungen verfestigt werden. Die theoretischen Vorannahmen durfen aber
auch nicht ausschlie3en, dal dies auch der Fall sein kann. Sie missen es erlauben, Kriterien zu entwickeln, mit
deren Hilfe Ansétze von Emanzipation von resignativen Tendenzen unterschieden werden kénnen. Dal3 dies

5 Hans-JoachimHoffmann-Nowotny/Karl-OttoHondrich (Hg.): Auslanderin der Bundesrepublik
Deutschlandund in der Schweiz.Segregatiorund Integration: Eine vergleichenddJntersuchung.
Frankfurt/M. 1991, S. 451.
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gar nicht einfach ist, zeigt ein spater noch ausfuhrlicher zu diskutierendes Fallbeispiel von Kalpaka/Rathzel,
die einem ahnlichen Ansatz wie Stienen/Wolf verpflichtet sind. Das Tragen eines Kopftuchs kann Ausdruck
einer emanzipativen Haltung sein, die sich gegen die im nachsten Abschnitt zu kritisierenden
Integrationsforderungen richtet. Die Handlung wére dann mit dem Begriff der Handlungsfahigkeit zu
kennzeichnen. Sie kann aber durchaus auch Ausdruck eines Gruppendrucks sein, dem mangels Alternativen
nachzukommen ist, und wére damit das Gegenteil, nAmlich ein Indiz fur die Einschrankung von
Handlungsfahigkeit. Das bedeutet aber, dal3 der Kontext sehr genau umrissen werden muf3, aus dem heraus
Handlungen, AuBerungen und Sichtweisen in ihrer Bedeutung begriffen und interpretiert werden kénnen. Um
aus den theoretischen Vorlberlegungen geeignete Fragen und Interviewstrategien flur die Befragung iranischer
Immigranten entwickeln zu kénnen, miissen die Uberlegungen von Stienen/Wolf und von Kalpaka/ Rathzel mit
einigen kritischen Einwénden kontrastiert werden, wie z.B. denen von Auernheimer. Er halt die
emanzipatorischen Anliegen prinzipiell fir realisierbar, dampft jedoch die Hoffnungen, die mit der Férderung
der Handlungsfahigkeit durch die Bildung von Einwandererkolonien verbunden werden. Die Differenzen
werden sich auf theoretischer Ebene insbesondere in den Uberlegungen zu Kultur und Identitét zeigen (Kapitel
4 und 5). Trotz Differenzen beziglich der Einschatzung der Méglichkeit von Alternativen bleibt die Kritik an
Integrationsforderungen bestehen.



2. Integration als kolonialisierender Begriff

2.1. Auslander als Problem

Unter dem Begriff der "Integration” werden oft die Malinahmen zusammengefal3t, die zur Losung des
"Auslanderproblems" beitragen sollen. Bei der Formulierung des "Problems" und der Benennung der zu
Uberwindenden Defizite werden die Betroffenen in der Regel genauso wenig beteiligt wie bei der Ausarbeitung
der Lésungsvorschlade.

Was sind nun aber die Grundlagen des "Ausléanderproblems"? Ausgangspunkt ist der offizielle Grundsatz, daf3
Deutschland kein Einwanderungsland sei. Gleichzeitig gilt, daf3 der Zuzug von Ausléndern nach
Erfordernissen des Arbeitsmarktes gesteuert werdefi Isalvischen hat sich die Einsicht durchgesetzt, da

eine dauerhafte Beschaftigung von Auslandern nétig ist. Trotzdem wird weiterhin an dem Postulat
"Deutschland ist kein Einwanderungsland” festgehalten. Dies fihrt dazu, dal ehemaligen Arbeitsmigranten,
die faktisch langst "Einwanderer" geworden sind und sich auch als solche verstehen, weiterhin elementare
Rechte (dauerhaftes Aufenthaltsrecht, Biirgerrechte) vorenthalten werden. Sie gelten nach wie vor als
"Gastarbeiter", die irgendwann einmal wieder gehen. In Anlehnung an Heckmann betont Kalpaka, dal3 dies
notwendig ist, wenn Ausléander eine "Puffer- und Hebelfunktion" erfullen sollen, was die zentrale Funktion der
Auslanderbeschaftigung im Konjunkturzyklus sei. Pufferfunktion heif3t, daf3 die zugewanderten Arbeitskréafte
die Schwankungen des Arbeitsmarktes auf ihrem Ricken starker abfangen als inlandische Arbeitskrafte bzw.
ihr Neuzugang zu den Arbeitsmarkten erschwert oder unterbunden wird. Gleichzeitig stehen sie als
Arbeitskraftereservoir zur Verfiigung, das dann bei Produktionsausweitungen die "Hebelfunktion" tbernehmen
kann. Beide Funktionen kdnnten nicht so ohne weiteres erfiillt werden, wenn Deutschland als
Einwanderungsland definiert wiirddllerdings ist anzunehmen, daR die Ideologie der Minderwertigkeit des
Auslanders auch bei Gewahrung des sicheren Aufenthaltsstatus durchaus noch alltagswirksam wére. Mit der
Ansicht, voller Defizite zu sein, werden ja nicht nur Arbeitsmigranten, sondern auch politische Flichtlinge
sténdig konfrontiert. Dies festzuhalten, ist fir den Kontext dieser Arbeit wichtig, da dieser Fall fur die
Situation iranischer Immigranten zutrifft. Fur sie ist die Einstufung als "defizitire Menschen" besonders hart,
da sie in ihrem Heimatland teilweise zu den Eliten gehérten (vgl. Teil Il dieser Arbeit).

Die Sichtweise, die den Auslander an deutschen MaRstdben mif3t und von daher als defizitar beurteilt, ist
Grundlage der Forderung nach Integration. Selbst wenn Integration in der wohlmeinenden Absicht gefordert
wird, die Defizite zu Uberwinden und eine Angleichung des Auslénders zu bewirken, sind bei einer solchen
Formulierung des Problems rassistische Nebeneffekte wahrscheinlich. Insofern manifestiert sich in der
Forderung nach Integration "die Schwierigkeit, nicht rassistisch zu*8ein"

2.2. Die Schwierigkeit, nicht rassistisch zu sein

In ihrem gleichnamigen Buch halten Kalpaka/Ré&thzel zwei sich scheinbar widersprechende Umgangsformen
mit Migranten fest, die zu deren Ausgrenzung beitragen. Beide tauchen in Integrationskonzepten auf.

Die erste Umgangsform negiert Unterschiede in der persdnlichen und sozialen Situation der Migranten. Im
glnstigsten Fall flihrt diese Haltung dazu, daf3 gleiche Rechte gefordert werden. In der Regel ist dies dann aber
mit der Annahme verbunden, dal3 z.B. mit der Einbilrgerung alle Probleme gelést seien. Werden nach wie vor
bestehende Unterschiede sichtbar oder bewuf3t sichtbar gemacht, schlagt diese Haltung dann auch schnell in ihr
Gegenteil um. Enttauscht darlber, dal3 sich die Auslander doch nicht wie Deutsche verhalten, wird dies zum
Anlal3 genommen, sie als noch nicht "reif genug" zu bezeichnen und ihnen Rechte zu verweigern. Die
Autorinnen machen diese Mechanismen am Beispiel einer tirkischen Erzieherin deutlich, die auf Intervention
eines sich als "fortschrittlich" verstehenden Stadtrats ihre Praktikantenstelle in einem Kindergarten verliert,

weil sie sich weigert, ihr Kopftuch abzulegen. Der Stadtrat hélt sie deswegen fur unféahig, Jungen und Madchen
zur Gleichberechtigung zu erziehen. Bei dieser Beurteilung spielt keine Rolle, daf? sie sich bei ihrer Ausbildung
mit deutschen Erziehungsnormen vertraut gemacht hat und auch als selbstbewul3te, emanzipierte junge Frau
auftritt. Sie unterscheidet sich von deutschen Frauen lediglich durch das Tragen eines Kopftuches, womit sie
auf ihre besondere Situation als Immigrantin aufmerksam machen will. Dies reicht aus, ihr einen
Praktikumsplatz zu verweigern. Hier werden deutsche Vorstellungen als allgemeingultig und universal

gewertet und Abweichungen als defizitédr bekampft. Neben einer germanozentristischen Sichtweise offenbart

Vgl. Kalpaka a. a. O., S. 3ff., 8tien/Wolf, a. a. O., S. 1ff.
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sich hier auch eine statische Vorstellung von Kultur bei der Beurteilung der Immigranten. "Wir wissen von (...)
anderen turkischen Frauen, die in ihrem Dorf in der Turkei kein Kopftuch getragen hatten, dal sie es erst hier
umgebunden haben. Wir haben auch oft Aussagen von Frauen gehort, die daran denken, ein Kopftuch
umzubinden, um ihre Zugehorigkeit zu ihren Landsfrauen zu demonstrieren. Es sind gerade solche, die von
Deutschen bewundert werden, weil sie es durch ihre Emanzipation so weit gebracht haben, das Kopftuch
abzulegen. Es soll hier nicht das Kopftuch als Zeichen des Widerstands glorifiziert werden. Wir wollen aber
darauf hinweisen, daf? Kulturelemente nicht ein fur alle Mal eindeutig definiert sind, sondern im jeweiligen
Kontext unterschiedliche Bedeutungen haben kénhen".

Auernheimer argumentiert in eine ahnliche Richtung. Er meint, daf? eine wichtige Unterscheidung sein sollte,
ob das Kopftuch aufgezwungen oder ob es eine selbstgewéhlte Ausdrucksform ist. Er verweist allerdings
darauf, daf3 dies aufgrund des sublimen Gruppendrucks in Einwandererkolonien manchmal schwer zu
entscheiden ist, hélt es aber fir sehr problematisch, wenn gegen das erklarte Bekenntnis der Trégerinnen
klischeehaft eine islamisch fundamentalistische Orientierung unterstellt wird. Auf keinen Fall kénne in der
geringen Anzahl islamischer Immigranten eine Gefahr fur die Demokratie gesehen werden. Auch erlaube das
neue Kinder- und Jugendhilfegesetz (KJHG) im Einzelfall einzugreifen, falls es zu MiRhandlungen von Frauen
und Kindern komme, was im Ubrigen kein Spezifikum von Immigrantenfamilien sei. Auernheimer stellt fest,
dalR Immigranten aus dem islamischen Kulturraum eine besondere Aufmerksamkeit auf sich ziehen. Er
konstatiert, dal® die Mehrheit dazu neigt, den Muslimen in unserer Gesellschaft die Emanzipation von der
Religion zur Bedingung fur die Zuerkennung voller staatsbirgerlicher Rechte zu machen, eine Haltung, die
bereits Marx an Bauer kritisierte. Religiose AuBerungen und Symbole miiten jedoch immer historisch konkret
im sozialen Kontext beurteilt werden. Auernheimer wirft Wolfgang Fritz Haug vor, dal3 er bei der Beurteilung
des Kopftuchfalls gegen diese von ihm selbst aufgestellten Prinzipien, die er in seinen stark rezipierten
Arbeiten zur Kultur- und Ideologietheorie entwickelt hat, versto3en habe. Haug hatte die These von
Kalpaka/Réathzel, wonach das Tragen des Kopftuchs auch im Rahmen eines Emanzipationsprozesses
verstanden werden kénne, ohne nahere Uberpriifung als absurd 2b§e¢se. Auseinandersetzung ist

insofern von allgemeinem Interesse, weil sie auf die Problematik "linker", traditionell universalistischer
Positionen bei der Konfrontation mit kultureller Differenz verweist.

Um die Verwendung kultureller Symbole jedoch angemessen begreifen zu kénnen, bedarf es eines
dynamischeren Kulturbegriffs, als er gangigen Integrationsvorstellungen zu Grunde liegt. Auf die
unterschiedlichen Vorstellungen von Kultur soll weiter unten naher eingegangen werden.

Eine problematische Vorstellung von Kultur fihrt auch zu der zweiten ausgrenzenden Verhaltensform, die
Réathzel/Kalpaka ausmachen. Wurde im ersten Fall davon ausgegangen, daf3 Auslander und Deutsche gleich
sind (in der Konnotation, daf? sie gleichartig sein miissen), so wird im zweiten Fall der prinzipielle Unterschied
betont. Aus diesem wird dann abgeleitet, dal3 es den Deutschen nicht zuzumuten ware, wenn Auslander die
selben Rechte erhalten und eine Gleichbehandlung auch nicht im Sinne der Auslander ware, da der Erhalt
eines besonderen Status auch in ihrem Interesse sei. Teilweise wird der Zustand der Andersartigkeit gerade zur
Voraussetzung gemacht, um ihnen partikulare Rechte zuzugestehen. Das ist z.B dann der Fall, wenn ein
Aufenthaltsrecht mit der Begriindung gefordert wird, daf3 Auslander Arbeiten Ubernehmen, die fur Deutsche
nicht attraktiv sind. Kalpaka kommentiert: "Man sollte sich dabei vorsehen, daf3 man nicht fur die Auslander
unbeabsichtigt mit auslanderfeindlichen Themen argumentiert, denn aus der 0.g. Argumentation kann man
folgern, daf3 Einwanderer bei ihrem unqualifizierten Status bleiben sollen, um keine Konkurrenz fir deutsche
Arbeiter auf dem Arbeitsmarkt zu sein, um daraufhin hier bleiben zu durfen. Und diese Logik wiirde ganz auf
die bisher betriebene arbeitsmarktpolitisch orientierte Auslanderpolitik eingehen, die die Rechte der
Einwanderer (Aufenthalts-, Niederlassungs-, Nachzugsrecht usw.) nur von der Arbeitsmarktlage abhéangig
machen will.*

Oft findet sich diese Haltung in einer anderen Variante. Prinzipiell wird zwar davon ausgegangen, dal3
Auslander weniger qualifiziert und defizitar gegenuber Deutschen sind, einigen wenigen wird jedoch zugetraut,
das Defizit zu Uberwinden. Sie missen dieses Vertrauen allerdings durch besondere Bemuhungen rechtfertigen.
Dies trifft vor allem auf auslandische Jugendliche zu. Kalpaka beschreibt diese Haltung: "Ausléndische
Jugendliche sind eine Problemgruppe innerhalb der sehr problematischen Gruppe der Auslander. Sie haben
zwar auch sehr viele Defizite, aber man kann zumindest fiir sie noch hoffen, daf3 sie sich so gut integrieren
werden, wie einst die Polen im Ruhrgebiet, so dal3 man sie nach einigen Generationen nur noch am Namen
erkennen kann“. Die Autorin zitiert aus "Leitlinien zur Weiterentwicklung der Auslanderpolitik”, in denen
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folgendes vermerkt ist: "Fur Jugendliche, die Integrationsbereitschaft und -fahigkeit bereits dadurch unter
Beweis stellen, daf3 sie einen Hauptschul- oder héheren Schulabschluf3 erwarben, eine berufliche Ausbildung
abschlossen oder an berufsorientierenden VollzeitmalRnahmen mit einer Regeldauer von einem Jahr regelmafig
teilgen%rgmen haben, sollte ebenfalls ein Rechtsanspruch auf Erteilung der Arbeitserlaubnis geschaffen
werden

Abgesehen davon, dal sich die Auslander hier ein Recht erst erwerben missen, das fur die Deutschen
selbstverstandlich ist, wird hier so getan, als sei es nur eine Frage der individuellen Anstrengung, ob ein
Schulabschlufld mdglich wird oder nicht. Die strukturellen Bedingungen in der Schule bleiben véllig aul3en vor.
Dazu gehort unter anderem die Diskriminierung der Muttersprache und das bedeutet eine wesentliche
MiRachtung von Féhigkeiten, die die Auslander bereits mitbringen. Zusatzlich zu der Schwierigkeit, den
gesamten Unterricht in einer fremden Sprache verfolgen zu missen, wird auch noch das Selbstbewul3tsein
erschittert. Fur die Deutschen werden andere Sprachen als die Muttersprache der Immigranten als
Fremdsprachen angeboten, wodurch die Einschatzung der (Minder)Wertigkeit der eigenen Kultur
offensichtlich wird'®

Doch auch wer trotz dieser Bedingungen einen Schulabschlul? schafft, muf3 deshalb nicht sozial anerkannt
werden. Ein unterschiedliches Freizeitverhalten, das z.B. darin bestehen kann, viele Aktivitdten ausschlief3lich
mit eigenen Landsleuten zu verbringen, wird zum Anlaf3 der Diskriminierung. Generell, darauf verweist
Kalpaka, gelten insbesondere Eltern als "Integrationshemmnis”, der Einflul3 der Familie auf auslandische
Jugendliche wird als schadlich betrachifet.

Wurde der Bezug zur eigenen ethnischen Gruppe im geschilderten Beispiel mit dem Kopftuch fiir die
Deutschen erst durch die Symbolisierung der Zugehdrigkeit zum Problem, so greifen ausgrenzende
Verhaltensweisen, die sehr genau die Unterschiede registrieren, friiher. Kalpaka/Réathzel berichten von einer
Paradoxie, die dadurch entsteht: "Die Prozesse der Herausbildung von Identitéaten in der eigenen Gruppe sind
fur Deutsche selbstverstandlich (z.B. in der WG, Partei, Frauengruppe usw.), fir Einwanderinnen jedoch nicht.
Tun sie sich zusammen, so werden sie kritisiert, sie wirden sich in Ghettos zurtickziehen. Eine deutsche
Gruppe wird nicht gefragt, ob sie Einwanderlnnen hat und wieviele, nicht mal linke Gruppen, die dem
Anspruch nach Einwandererinteressen vertreten. Dagegen wollen aber Deutsche dabei sein und ihre Meinung
und Kritik &uRern, wenn Einwanderinnen sich organisietén”.

Passieren solche Dinge innerhalb der Linken eher unreflektiert, so sind sie bei der CSU offizielle Leitlinie ihrer
Stadtpolitik. Es gab einen Antrag der Miinchner CSU, an Ausléander keine Sozialwohnungen mehr in
Stadtteilen zu vergeben, in denen der Auslénderanteil bereits 25% betragt. Damit sollte einer Ghettoisierung
vorgebeugt werden. Stadtteile mit einem Anteil von mindestens 75% Deutschen waren demgegeniber bei
dieser Sichtweise kein Problem. Hier spiegelt sich auch ein unaufgearbeitetes Verstéandnis von "nationaler
Identitat" wider, das Uberwunden werden mifdte, um zu dem bereits skizzierten Begriff von "Ethnizitat" zu
kommen. Der Einflul3 von nationalen Erfahrungen wird bei der eigenen Gruppe entweder negiert, da man
selber ja Kosmopolit ist (die ,linke" Variante). National verhalten sich nur die defizitaren Auslander. Oder

aber der eigene Nationalismus wird als etwas Besseres betrachtet (die ,rechte” Variante). Der Unterschied
zwischen emanzipatorischen und repressiven ldentitatskonzepten soll im nachsten Teilkapitel noch genauer
herausgearbeitet werden. Zuvor soll nochmals deutlich gemacht werden, wieso bisherige Integrationskonzepte
wenig sinnvoll sind. Dann sollen die Alternativen zum Integrationsbegriff dargestellt und erlautert werden.

3. Handlungsfahigkeit statt Integration

Annita Kalpaka berichtet, dalR griechische Migranten von Integration immer im Zusammenhang mit "Zwang"
sprechen. Sie zeigt aber auch, daf3 in der griechischen Sprache zwei Integrationsbegriffe existieren:
"Ensomatosi" im Sinne von "Einverleibung” und "Oloklirosi" in der Bedeutung von "Vervollkommnging".

Diese Unterscheidung kénnte nahelegen, daf3 es sinnvoll ist, zwischen einem "falschen" und einem "richtigen”
Integrationsbegriff zu unterscheiden. Kalpaka spricht sich gegen diese Differenzierung aus. Sie bringt einige
Argumente dagegen. Zum einen enthélt der Begriff der "Vervollkommnung" ein statisches Element. Er
suggeriert, dal’ nur etwas dazukommt, nicht aber dal3 sich der gesamte Kontext verandern muf3. Der Begriff ist
zur Entwicklung eines dynamischen Kultur- und ldentitatskonzeptes nicht hilfreich. Gegen emanzipatorische
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Ziele kann diese Vorstellung so Stienen/Wolf die "Selbstgeniigsamkeit der ethnischen Gruppe férdern" und die
"gesellschaftliche Schichtung nach ethnischen Kriterien" verschléfern.

Damit ist der zweite Einwand gegen einen "alternativen Integrationsbegriff" bereits angesprochen. Neben der
Festschreibung einer Identitat, die vom Kontext weitgehend geldst wird, verhindert er auch, daf3 die
Aufnahmegesellschaft kritisch hinterfragt wird. Eben dies halt Kalpaka fur unabdingbar. Ihr geht es um einen
Umdenkungsprozel3, bei dem die Notwendigkeit anerkannt wird, daR fir die Lésung des "Auslanderproblems”
bei der dominanten Bevdlkerung angesetzt werden muf3. "Voraussetzung fur die Bewdltigung der
Akzeptanzprobleme der dominanten Gruppe ist eine radikale Veranderung in der Auslanderpolitik und der sie
tragenden Ideologie’™

Der Begriff "Vervollkommnung" erlaubt es nicht, diesen Sachverhalt gentigend ins Blickfeld zu bekommen. Er
erinnert an den der "interaktiven Assimilation”, "bei der sich eine wechselseitige Angleichung der
aufnehmenden Mehrheit und der Aufgenommenen in der Folge von Interaktion und Kommunikation tUber die
ethnischen Grenzen hinweg ergeffeDie Herrschaftsbeziehungen dieser Interaktion, die durch institutionelle
Bedingungen aufrechterhalten werden, verschwindet in diesem interaktionistischen Konzept.

Die Voraussetzung, um zu alternativen Ansatzen zu kommen, wéare eine andere Herangehensweise. Nicht wie
die jetzige Funktionsweise der Institutionen erhalten werden kann, ware dann Leitlinie der
Eingliederungsdiskussion, sondern die Institutionen wiirden daran gemessen, ob sie eine selbstbewul3te
Entfaltung der Persoénlichkeit ermdglichen. Anhand der Diskussion um Beschulungskonzepte hat Kalpaka
diese Grundsatze deutlich gemacht. Sie hat die entscheidenden Fragen formuliert und eine Abgrenzung zu
padagogischen Férderungsmalnahmen, die auf den skizzierten Integrationsvorstellungen beruhen,
vorgenommen: "Welche Beschulung gibt dem ausléndischen Arbeiterkind die Mdglichkeit, selbstbewuf3t
aufzuwachsen, sich in verschiedenen kulturellen Zusammenhangen zu orientieren und Elemente verschiedener
Kulturen in seine Personlichkeit aufzunehmen, also handlungsféhig zu sein und sich ungehindert entfalten zu
kénnen, unabhangig davon, in welchem Land es spater leben wird, gerat vor lauter Begeisterung fur die
verschiedensten padagogischen und sozialpadagogischen FérdermaRnahmen in den Hintergrund. Aber auch
andere wichtige Faktoren fur die psychosoziale Entwicklung der Migrantenkinder, wie z. B. das Erlernen der
Muttersprache, bleiben aul3er acht. Sie werden héchstens dann herangezogen, wenn sie als Vehikel fir
erfolgreiche Integration unerlaRlich zu sein scheirén."

Das zeigt aber, dal? einzelne MaRnahmen (wie z. B. deutscher Sprachunterricht fur "Auslénder"), die isoliert
betrachtet durchaus sinnvoll sein kdnnen, durch den Kontext der Integrationsforderung sehr leicht repressive
Zuge annehmen kénnen und entsprechend wirkungslos bleiben. Ablehnung von "Integration” heif3t also nicht,
daf alle damit begriindeten Angebote verworfen werden, sondern daf3 diese an anderen Zielen auszurichten
sind. Auf Grundlage dieser Ziele, an deren Formulieren die Betroffenen zu beteiligen sind, ist die
Sinnhaftigkeit von Férderangeboten zu beurteilen. Die Frage lautet dann nicht mehr, ob sie der Integration
dienen, sondern ob sie die Handlungsfahigkeit fordern.

"Handlungsfahigkeit" wird in Abgrenzung zur "Integration" also gerade dadurch definiert, daf3 sie den
Migranten in ihren Verhaltensweisen WahIimaoglichkeiten erdffnet, wohingegen die Integrationsforderung mit
der Begrenzung von Wahlméglichkeiten einhergeht und eine fremdbestimmte eindeutige Festlegung auf
bestimmte kulturelle Ausdrucksformen fordert. Klar wird aber auch, daf3 Handlungsfahigkeit etwas anderes ist
als "Bewahrung der Identitat", daR sie vielmehr ein dynamisches Identitdtskonzept und dafir erforderliche
kulturelle Kompetenzen geradezu erfordert. Handlungsféhigkeit hat etwas mit "Selbstbestimmung" zu tun. Sie
ist nicht identisch mit der Fahigkeit, vorgegebene Erwartungen zu erfullen, unabhangig davon, ob diese aus
Integrationsforderungen oder aus Forderungen der Herkunftskultur resultieren. Handlungsféhigkeit zeigt sich
in einem aktiven Umgang mit verschiedenen Anforderungen, die entsprechend den Anspriichen der eigenen
Personlichkeit bewertet und in die eigenen Lebensentwiirfe eingebaut bzw. umformuliert werden.

Es ist klar, daR fur die Entwicklung von Handlungsfahigkeit die gesellschaftlichen Bedingungen gegeben bzw.
geschaffen werden missen. Handlungsfahigkeit ist der individuelle Ausdruck eines Prozesses der
Emanzipation. Um diesen in das Blickfeld zu bekommen, so Stienen und Wolf, mul3 sozialwissenschatftliche
Forschung "nach den Kapazitdten und Lebensentwiirfen, die Fliichtlinge aus ihrer Erfahrung der
Zwangsmigration heraus entwickeln, und deren innovativem Charakter der Ethnizitét fragen, sowie danach,

wieweit die Rahmenbedingungen der Aufnahmegesellschaft ihre Entfaltung einengen oder tsRiednrch

kann auch festgestellt werden, inwieweit emanzipatives Handeln méglich ist. Emanzipatives Handeln wird von

den Autorinnen definiert als "ein Handeln, durch welches die Fluchtlinge zu Subjekten werden, indem sie Uber

ein reines Anpassungs- oder Bewahrungs- d.h. fremdbestimmtes Handeln hinauswachsen und sich den neuen
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Kontext kollektiv und verandernd aneignénDie Autorinnen sprechen auch von einer "emanzipatorischen
Eingliederung" und umrei3en den Emanzipationsbegriff ndher: "Emanzipation zielt auf
Entfaltungsmdglichkeiten von Individuuomd Kollektiv ab (unabhangig von Herkunft und Geschlecht) und

auf den Abbau gesellschaftlicher Ungleichhé&it."

Diese Vorstellung von Emanzipation liegt auch dieser Arbeit zugrunde. Erforscht werden soll, inwieweit
iranische Immigranten in Deutschland bisher Handlungsfahigkeit entwickeln konnten, wo sie an welche
Grenzen gestoRen sind und in welchem MaRe eine veranderte Eingliederungspolitik zu deren Uberwindung
beitragen konnte. Notwendig ist es an dieser Stelle, den Begriff der Handlungsfahigkeit von dem der
Autonomie, abzugrenzen.

Es geht um Handlungen, durch die die Lebensumstande direkt verbessert werden sollen, um aktives Eingreifen
und Gestalten der Lebensumsténde. Dieser Begriff steht dann in enger Beziehung zur Kontrolliberzeugung, die
die Einstellung ausdriickt, die persénliche Lebenssituation selbst kontrollieren und bestimmen zu kénnen.
Handlungsféahigkeit im oben definierten Sinn kann nur dasjenige Verhalten und diejenigen Strukturen fassen,
die sich aus der Situatidwltureller Konfrontation ergeben. Dieser Konflikt muf3 aber nicht die gesamte
Lebenssituation von Zuwanderern in der Bundesrepublik bestimmen. Mit dem Begriff Autonomie werden
Freirdume thematisiert, die sich jenseits dieses Konfliktes bewegen, Freirdume, die sich Migranten einfach
nehmen oder die sie fiur sich selbst sehen.

Begriffliche Voraussetzung fur die Formulierung von geeigneten Interviewfragen wie auch zur Entwicklung
einer Interpretationsfolie ist eine nahere Erlauterung der bereits mehrfach erwahnten Vorstellungen eines
dynamischen Kultur- und Identitéatskonzeptes. Dieses soll im folgenden in Abgrenzung zu anderen
Vorstellungen entwickelt werden.

4.  Dynamische und statische Kulturbegriffe

4.1 Kultur als Prozel3 des Machens

Ein Kulturbegriff, der hilfreich bei der Férderung von Handlungsfahigkeit und der Verfolgung
emanzipatorischer Ziele sein soll, darf zwei Merkmale nicht aufweisen. Zum einen darf er nicht auf die
Hochkultur und aus dem Alltag herausgehobenes kinstlerisches Schaffen begrenzt sein. Zum anderen darf er
nicht folkloristisch sein, in dem Sinne, dal3 bestimmte duRere Merkmale (wie Kleidung, Volkstanze) aus dem
soziobkonomischen Kontext geldst und dadurch zur exotischen Beigabe bei kulturellen Veranstaltungen
werden.

Kalpaka empfiehlt stattdessen die Orientierung an dem Kulturbegriff, den John Clafkdei iren

Jugendstudien entwickelt haben. Danach ist Kultur die distinkte Lebensweise einer Gruppe oder Klasse, die
sich in Bedeutungen, Werten und Ideen ausdriickt. Sie finden ihren Niederschlag in Institutionen,
gesellschaftlichen Beziehungen, Glaubenssystemen, Sitten und Brauchen sowie im Gebrauch der Objekte und
des materiellen Lebens. Insbesondere der letzte Aspekt ist wichtig. Kultur ist nAmlich sowohl Bestandteil wie
Ausdruck der sinnlichen Praxis und damit der Produktion des Lebens, die die Menschen taglich erbringen.
Durch diesen Aspekt unterscheidet sich dieser Kulturbegriff auch von Vorstellungen wie der von Cassirer, der
Kultur auf ein Symbolsystem reduziert. Nach Cassirer lebt der Mensch in einem symbolischen Universum. Hier
geht er nicht mehr mit Dingen um, sondern unterhélt sich in gewissem Sinne dauernd mit sich selbst. Er ist
danach so stark in sprachlichen Formen, in Kunstwerken, in mythischen Symbolen oder religiésen Riten
gefangen, daR er ohne Zwischenschaltung dieser Medien nichts wahrnehm#&h kann.

Auernheimer kritisiert diese Sichtweise: "Diese Konzeption, die eine Seite von Kultur richtig bestimmt (...),

wird dadurch falsch, daf3 sie die praktische Auseinandersetzung der Menschen mit ihren materiellen
Lebensbedingungen und -verhaltnissen nicht sieht. (...) Die historische Eigendynamik der materiellen Basis
zwingt aber die Menschen zur Umdeutung oder Neukonstruktion der symbolischen Formen, damit diese wieder
zur Interpretation ihres Lebens und damit zur Orientierung tauglich werden. Wo dieses Widerspruchsverhaltnis
zwischen materiellen Lebensformen und ideellen Formen nicht in das theoretische Modell aufgenommen wird,
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entsteht der Schein des Eingeschlossenseins der Menschen in ihrer Kultur. Die Prozel3haftigkeit von Kulturen
ist nur noch schwer zu erklareft."

Dies ist allerdings auch mit phdnomenologisch begrindeten Lebensweltansatzen (Schiitz, Berger/ Luckmann)
nur unzureichend méglich, da ihnen in ihrem Bemuhen, die Exklusivitat von Kultur aufzuheben, "die
dialekgiosche, das heiRt widerspriichliche Einheit von 6konomischer Struktur und Uberbau nicht in den Blick
gerat";

Aber auch viele marxistisch orientierte Anséatze sind hier unzureichend. Sie fliichten sich in Formeln, wonach
Kultur allen gesellschaftlichen Bereichen immanent sei, ohne mit ihnen identisch zu sein. "Worin nun aber das
Spezifische jener Seite der gesellschaftlichen Lebenstétigkeit besteht, wird nicht ausreichend klar; oder
vielmehr unklar bleibt, inwiefern Kultur zum Gegenstand wissenschaftlicher Forschung werden Konnte."

Die Arbeitsgruppe um John Clarke versucht, dieses Problem dadurch zu I6sen, daf3 sie Kultur als besondere
Ausdrucksform der materiellen Praxis bezeichnet, die Landkarten von Bedeutungen enthalt, die objektiviert
sind und dadurch kontinuierliches gemeinsames Handeln erlauben. Die Aneignung von Kultur erlaube den
Individuen zu gesellschaftlichen Individuen zu werden und dadurch soziale Handlungsféahigkeit zu entwickeln.
Im Zusammenhang mit den Subkulturen von Arbeiterjugendlichen sprechen die Autoren auch von Stilbildung.
Der Stil erlaube eine symbolische Abgrenzung sowohl von der Kultur der Eltern wie auch von der
hegemonialen Kultur der Gesellschaft, die durch die Verbreitung Uber Medien und in gesellschaftlichen
Einrichtungen (Schulen, Betriebe) standig prasent sei. Der dissidente Stil erlaube eine widerstandige Haltung
gegen Anforderungen aus der taglichen materiellen Praxis, verbleibt jedoch auf symbolischer Ebene ohne
grundlegende Strukturen in Frage zu stellen. Insofern ist Kultur sowohl Ausdruck der Strukturierung von
Beziehungen, wie auch die selbsttéatige Interpretation der Struktur, wodurch eine Dynamik entsteht. Daher ist
bei Kultur auch der ProzelR des Machens ein wesentlicher Aspekt.

Eine Kritik, wie sie aus dem Umfeld des Projekts Ideologietheorie (PIT) vorgetragéf wicaiert die

fehlende Unterscheidung zwischen Kultur und Ideologie, die den Unterschied zwischen selbstbestimmtem,
selbstzweckhaftem Tun und ideologischer Vergesellschaftung im Sinne des selbsttatigen Einbaus in
Herrschaftsstrukturen betont. Auernheimer weist allerdings darauf hin, daf® diese Unterscheidung vom PIT
selber aufgeweicht wird, indem von "kulturellen Effekten im Ideologischen" gesprochen wird und betont die
Problematik der normativen Implikationen fiir den wissenschaftlichen GebthBene eigene Definition, fiir

die er sich letztendlich entscheidet, ist dann auch naher bei Clarke: "Kultur ist nach meinem Verstandnis das
System von symbolischen Bedeutungen, das eine Gruppe in der Auseinandersetzung mit ihren materiellen
Lebensbedingungen unter historisch bestimmten Produktionsverhaltnissen, in ihren Lebenstéatigkeiten also,
produziert und das sie gemeinsam teilt. Eine konkrete Lebensweise entsteht dadurch, daf? eine Gruppe von
Menschen ihren materiell bestimmten Lebensprozef3 mit bestimmten kulturellen Bedeutungen versieht. Je
ausgepragter das historische BewulR3tsein einer Gruppe, ihre historische Perspektive, desto reicher die
kulturellen Aspekte ihrer Lebensweise (Zusammenhang zwischen Kultur und sozialer Bewegung). Kultur kann
sich grunden auf schopferische Aneignung eigener Traditionen wie fremder Kulturelemente. Sie l1a3t sich als
kollektive Arbeit an Bedeutungen verstehen, wobei ihre Mehrdeutigkeit immer von neuem zur Deutung einladt
oder zwingt (ProzelRhaftigkeit von Kultur). Die Kultur lebt in der kulturellen Praxis und durch die kulturelle
Praxis der Menschen. Sie bestimmt das Verhéltnis der Menschen zu ihren Lebensbedingungen. In dieser
Hinsicht hat sie unter Klassenverhéltnissen immer eine mehr oder weniger ideologische Komponente, wie sie
auch, und sei es verschliisselt, KlassenbewuRtsein, Autonomie vermittelt (doppelte Artikulation von¥ultur)."

4.2. Zur Kritik der Kulturkonfliktthese

Welche Konsequenzen ergeben sich nun aus dem hier entwickelten Kulturverstandnis fur die
Eingliederungsdiskussion?

Als erstes bleibt festzuhalten, dalR kulturelle Ausdrucksformen eng mit der Produktionsweise zusammenhé&ngen.
Daher bringt Migration oft Entwicklungskrisen mit sich, weil die bisherigen Orientierungsmuster fragwirdig
werden. Entscheidend sind aber die gesellschaftlichen Bedingungen, unter denen die Migranten sich neue
Orientierungen erarbeiten mussen bzw. kénnen. Unter der Bedingung von sozialer Marginalitt konnen sie sich
nicht frei mit ihrer Herkunftskultur und der neuen Kultur auseinandersetzen. Eine kulturelle Transformation
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wird erschwert. In der Rede vom "Kulturkonflikt" wird dieser Aspekt vernachléssigt. Dieser erscheint
unvermeidlich. Die kulturelle Konfliktthese negiert, dal3 nicht die Pluralitdt das Problem ist, sondern die
Bedingungen, unter denen sie gelebt wird. Sowohl Auernheimer wie auch Kalpaka verweisen auf diesen
Sachverhalt. Auernheimer stellt fest: "Die Rede vom Kulturkonflikt dient leicht (...) der Ausblendung der
sozialstrukturellen Benachteiligung junger Auslander bzw. der Ausblendung der rechtlichen und sozialen
Griinde fiir ihre Orientierungsschwierigkeitén Kalpaka stoRt ins selbe Horn und prazisiert: "Jeder Mensch
wachst, lebt, muf3 sich reproduzieren unter dem Einflull mehrerer Kulturen, auch wenn diese sich voneinander
nicht noch durch Merkmale unterscheiden. Das Problem ist eher unter den Bedingungen zu suchen, unter
denen dies geschieht und nicht an der Tatsache selbst, da3 man mit mehreren Kulturen konfrontiert wird. Die
Bedingungen der Migration sind &ufRerst schlecht fiir die Aufarbeitung solcher Korflikte."

Neben der Kritik an der Kulturkonfliktthese, erlaubt das hier entwickelte Kulturverstandnis auch, einige
Einwande gegen den in der auslanderpadagogischen Diskussion sehr einflul3reichen Ansatz von Schrader u.
a®” zu formulieren. Die Autoren unterscheiden drei Idealtypen von Migrantenkindern entlang dem Kriterium
"Einreisealter". Bei Kindern, die im Alter zwischen 6 und 14 Jahren eingereist sind, wird angenommen, dal3
sie nicht assimilationsfahig sind, da ihnen eine "eindeutig monokulturelle Basispersoniitikeét'stellt

wird. FUr im Vorschulalter eingereiste Kinder (3-5 Jahre) nehmen die Autoren eine "diffuse kulturelle
Basispersonlichkeit" an und prognostizieren nicht Idsbare Identitatskonflikte und Orientierungsprobleme. Nur
bei Kleinstkindern im Alter von 1-3 Jahren sehen sie eine "Mischkultur”, aus der sich eine Identitat als
"Neudeutscher" entwickeln kdnnte.

Auffallig ist, daf3 auch bei dieser Betrachtungsweise die schlechten sozialen Bedingungen im
Einwanderungsland nicht ins Blickfeld geraten. Kalpaka kritisiert aber auch das zugrundeliegende
Kulturverstandnis: "Dabei wird ein statischer Kulturbegriff zugrundegelegt, der keinen Raum fir eigene
Aktivitat l1ait, fur dieses Machen auf dem Feld der Méglichkeiten. Die ein fur allemal erworbene
Basispersonlichkeit muf3, wenn sie so definiert ist, unausweichlich in einen Kulturkonflikt geraten, wenn sie
mit anderen Kulturen in Bertihrung kommt. Es wird also angenommen, daf3 sie gegen jeden Einflul3, bzw.
gegen die vom Individuum gemachten Erfahrungen resisterit ist."

Auch die positive Wendung dieser statischen Sichtweise, die Rede vom Erhalt der kulturellen Identitat, muf3
von dem hier entwickelten Kulturverstandnis kritisiert werden. Dies ist gerade kein Rezept, um unter
veranderten Bedingungen Handlungsféhigkeit entwickeln zu kénnen. Obendrein offenbart sich in dieser
Sichtweise eine Vorstellung von Identitét, die deren Funktionsweise in burgerlichen Gesellschaften nicht
anndhernd erfassen kann. Damit beschaftigt sich das nachste Kapitel.

5. Identitat als Schicksal oder als Mdglichkeit

5.1 Genese und Inhalt des Identitatsproblems

Die Rede von "kultureller Identitat" macht eigentlich nur Sinn, wenn die Herausbildung von Identitat als eine
spezifische Kulturleistung begriffen wird. Damit ist auch ausgedriickt, daf3 die Suche nach Identitat selber ein
historisch neues Phdnomen ist, das eng mit der Entstehung moderner Gesellschaften zusammenhéngt. "Die
Sozialstruktur vorkapitalistischer Gesellschaften war nicht in voneinander abgegrenzte Bereiche funktional
spezialisierter Institutionen ausgegliedert. So gut wie jedes Handeln des Individuums wurde unmittelbar unter
dem Gesichtspunkt verwandtschaftlicher Beziehungen bestimmt. Erst die Ausgliederung der Sozialstruktur in
spezialisierte, z.T. widersprichliche Institutionsbereiche hatte eine tiefgreifende Veranderung im Verhaltnis
der Individuen zur Gesellschaft zur Folge. Ein weitgehend anonymes, freigesetztes Individuum muf3 erstmals
seine Identitat im Subjektiven suchéf.”

Welche Aufgaben muf3 das Individuum dabei nun aber erfillen? In Anlehnung an Henrich, De Levita und
Frey/HaulRRer sehen Stienen/Wolf vor allem die Losung des Kontinuitats- und des Konsistenzproblems. Das
Kontinuitatsproblem besteht in der Schwierigkeit, ein und dieselbe Person zu sein, sich in einer wandelnden
Gesellschaft gleichzeitig stdndig neu festlegen und verandern zu missen. Das Konsistenzproblem resultiert aus
standig wechselnden Identifikationen. Das Problem besteht darin, als ein und dieselbe Person anerkannt
werden zu kénnen, obwohl sich diese Person in unterschiedlichen Situationen und unterschiedlichen Rollen
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sehr unterschiedlich verhalt. Nach Ansicht von Stienen/Wolf stellen sich diese Probleme in einer Exilsituation
besonders dramatisch dar. Identitédtskonzepte sind ein Versuch, zur L6sung dieser Probleme beizutragen. Sie
sollen erlauben, weder die sich stédndig wandelnde Umwelt zu negieren und ihre Auswirkung auf die
Personlichkeit zu leugnen, noch das Individuum einfach nur als Reflex dieses Wandels zu betrachten und damit
zu negieren, dal3 es dasselbe Subjekt ist, das darin involviert ist und daher Formen von Kontinuitat und
Konsistenz hergestellt werden missen.

Im folgenden soll der Vorschlag von Stienen/Wolf aufgegriffen werden, zu Uberprifen, ob und wie die
einfluBreichen Identitdtskonzepte zur Lésung der Probleme von Immigranten fruchtbar gemacht werden
kénnen.

In modernen ldentitatstheorien lalt sich eine generelle Tendenz feststellen, die Welt in ein Au3en und Innen
aufzuteilen.

Damit korrespondieren dann auch Begriffe wie "Ich-ldentitat/personliche Identitat" gegeniber "kollektive
Identitat/Gruppenidentitat" beim psychoanalytisch geprégten Ansatz von Erikson oder "Ich-ldentitéat/Personale
Identitat" gegenuber "Sozialer Identitat" in wissenssoziologischen Anséatzen oder innerhalb des symbolischen
Interaktionismus, zu dem auch der Ansatz von Krappmann zu rechnen ist. Auf Erikson und Krappmann soll
jetzt ausfihrlicher eingegangen werden.

5.2. Eriksons Vorstellungen von stabiler Gruppenidentitat

Ausgangspunkt von Erikson ist die Annahme, dal Identitat auf einer gemeinsamen psychischen Struktur
beruht, die die Individuen verbindet und sie als Individuen einer bestimmten Ethnie zugehérig und erkennbar
macht. Diese Form der Identitéat nennt Erikson Gruppenidentitat. Sie beinhaltet "die einmaligen Werte, die in
der einmaligen Geschichte einer Ethnie entstanden und genéhrt wordeH sind".

In dieser Fassung entsteht das Problem, wie individuelle Abweichungen von der Gruppenidentitéat zu erkléaren
sind. Erikson fuhrt hier den Begriff der individuellen Identitéat ein. Sie ist Voraussetzung, um in modernen
Gesellschaften eine Gruppenidentitat erlangen zu kénnen. Sie splittert sich auf in "persoénliche Identitat" und
"Ich-ldentitat". Persdnliche Identitat besteht in der "Wahrnehmung der eigenen Gleichheit und Kontinuitat in
der Zeit" und damit verbunden der "Wahrnehmung, daf} (deshalb) auch andere diese Gleichheit und
Kontinuitat erkennen" konnef Diese Erfahrungen sind die Basis, auf der sich "Ich-Identitat" herausbilden
kann. Damit wird die Fahigkeit zu einer Syntheseleistung umschrieben, die es erlaubt, die Erfahrungen
personlicher Identitat mit den Ansprichen der Gruppenidentitat kompatibel zu machen. "Ich-ldentitat" ist dann
erreicht, wenn sich das Individuum zum Ende der Adoleszenzzeit dank des "Zusammenbaus aller
konvergierenden und des Abbaus aller divergierenden kindlichen Identifikationselemente zu einer definitiven
Selbstdefinition durchringt und damit "irreversible Rollen" in der Gesellschaft Gbernimmt, die eine Festlegung
"fiirs Leben" garantiereff.Letztendlich lassen sich Konsistenz- und Kontinuitatsprobleme bei Erikson nur
I6sen, wenn dem Individuum die verbindliche Verortung in einer stabilen Gruppe mdéglich wird und die
personlichen Erfahrungen mit dieser Zielrichtung verarbeitet werden. Identitatsbildung hat das zu leisten, was
in unserer Gesellschaft nicht mehr zwangslaufig gegeben ist: einen relativ konfliktfreien psychosozialen
Kompromif3 zu finden, der dem Individuum trotz divergierender Angebote und Erfahrungen die weitgehend
konfliktlose Identifikation mit einer Gruppe erlaubt. Identitat ist letztendlich nur mdglich, wenn eine "innere
Solidaritat mit den Idealen und der Identitat der Gruppe besfeht".

5.3. Kritische Einwande gegen Erikson

Stienen/Wolf diskutieren dieses Konzept sowohl auf allgemeiner Ebene, wie auch in den Konsequenzen, die
sich fur die Fluchtlingspolitik daraus ergeben und die von Erikson teilweise selber gezogen werden. Ganz
allgemein kritisieren die Autorinnen an Erikson, "dal3 er das Kontinuitats- und Konsistenzproblem nur mit
einer starren, einmaligen Festlegung des Individuums erklaren kann, sowie seinem gesellschaftlichen
Determinismus, der die individuelle Initiative, den Rahmen der Gruppenidentitat zu sprengen, unbericksichtigt
laRt"* Insbesondere monieren die Autorinnen, daR Konflikte mit einer Gruppe als Gefahr fiir die Identitat
betrachtet werden und Menschen, die sich ihnen gegebenfalls durch Flucht entziehen, als "pathologisch”
bezeichnet werden missen. Gerade fir Flichtlinge hat diese Sichtweise verheerende Konsequenzen. Erikson
kann sie nicht als aktiv handelnde Subjekte sehen, sondern nur als Opfer des Zerbrechens einer relativ
konfliktfreien Identitéat in "primitiven, agrarischen, feudalen und patrizischen Kulturen", in denen nach einem
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"Lebensplan”, nach den "Leitmotiven" einer kulturellen Einheit das Individuum in der Gruppe verankert

wird.*® Aus diesem Grund sieht Erikson fiir Ureinwohner in der hochindustrialisierten Gesellschaft der USA
kaum die Moglichkeit, eine nichtpathologische Identitat herauszubilden. Einerseits hatten sie aufgrund eines an
einen ganz bestimmten Naturausschnitt angepaf3ten Lebensplans auf der individuellen Seite nur eine
unzureichende "Ich-Identitat" herausbilden kénnen, seien zu Syntheseleistungen kaum fahig. Anderseits seien
die kollektiven Gruppennormen der amerikanischen Gesellschaft von den Erfahrungen der personlichen
Identitat der Ureinwohner so weit entfernt, dal3 eine Synthese ohnehin schwierig sei.

Von diesem Ausgangspunkt aus sind Eriksons weitere Uberlegungen nur konsequent. Er entwickelt
Vorschlage, die Ureinwohner integrationsféahiger zu machen, indem sie bei der Schaffung eines synthetischen
Systems der Kindererziehung unterstitzt werden sollen, "das den indianischen Kindern nur jene kulturellen
Werte vermittelt, welche ihnen ermdglichen, eine Ich-ldentitat aufzubauen, die auch die widersprtchlichen
Annahmen der Industriegesellschaft zu synthetisieren vermag. Die amerikanischen Kinder sollen damit eine
fur die US-amerikanische Gesellschaft funktionale Ich-Identitat entwickeln. Dies ist dann wiederum mdéglich,
wenn sich die amerikanischen Kinder dem Normen- und Rollensystem der US-amerikanischen Gesellschaft
unterordnen”

Die Kritik von Stienen/Wolf an dieser Position setzt vor allem an drei Punkten an. Zum einen wird moniert,

daf3 Erikson die US-amerikanischen Werte aus der Schul3linie riickt, sie also nicht zur Disposition gestellt
werden kénnen. Die Weigerung der Ureinwohner, sich ihnen anzupassen, kann so nicht als produktive
Handlung betrachtet werden, die als Impulsgeber fur die Veranderung der bisherigen Kultur fungieren kénnte.
AuRerdem filhren Stienen/Wolf an, dal3 Erikson das subjektive Konfliktpotential von Menschen aus
"Ubergangsgesellschaften” unterschatze. Mit Heberitgeihen sie davon aus, daR die meisten Fliichtlinge

aus Agrargesellschaften kommen, in denen die gesellschaftliche Einheit nicht einfach zerfallen ist, sondern in
denen Uber die Austragung von Konflikten zwischen durch Kapitalisierungsprozesse hervorgebrachte
Schichten und Klassen Gruppenbildungsprozesse in Gang gesetzt werden, bei denen die Individuen vorher
Abwagungen treffen mufiten. Das heil3t, die von Erikson unterstellte harmonische Gruppenidentitat war bereits
vor der Flucht nicht mehr vorhanden, es gab eine interne Differenzierung, die zur Herausbildung einer Ich-
Identitat beigetragen hat. Insofern sind sie von der subjektiven Seite durchaus in der Lage, sich mit der neuen
Situation auseinanderzusetzen; sie sind nicht nur passive Opfer, denen die Aufnahmegesellschaft zu einer
neuen ldentitat erst verhelfen muf3.

Schlief3lich machen Stienen/Wolf ihre Kritik an dem insgesamt zu statischen Verstandnis von ldentitat fest, das
zu sehr mit endgultigen Festlegungen arbeite und das Veranderungspotential von Menschen unterschétze.
"Obwonhl Identitat fur Erikson kein Besitz ist, sondern eine lebenslang zu vollbringende Leistung, haftet seinem
Identitatskonzept doch etwas Unflexibles an: die Féhigkeit zur Identitatsleistung wird allzu einseitig durch die
Gesellschaft determiniert und zwar wéhrend der Kindheit und der Adoleszenz, den von Erikson am schwersten
gewichteten Lebensphasen. Die Identitatsleistung der Erwachsenen ist damit nur noch eine Gratwanderung um
die Aufrechterhaltung einer in der Kindheit erworbenen Identitat. Fir den von Erikson geschilderten Fall der
Integration einer ethnischen Gruppe in eine andere Gesellschaft bedeutet dies, daf? sich héchstens Kinder und
Jugendliche integrieren kénnen, denn allein sie kdnnen noch eine der fremden Gesellschaft angepalite
Syntheseleistung vollbringen und sich der fremden Gesellschaft unterofdnen."

Bei aller Kritik sehen die Autorinnen einen wichtigen Gedanken bei Erikson, der ihrer Ansicht nach
aufgegriffen und gegentber anderen ldentitdtskonzepten verteidigt werden sollte. Sie halten den Gedanken, daf3
Identitatsbildungsprozesse in Gruppen ablaufen fir zentral. In diesem Punkt sei im Vergleich zu den Kritikern,
die z.B. vom Ansatz des symbolischen Interaktionismus aus argumentieren, Eriksons Ansatz brauchbarer.

Mit dem Ansatz des symbolischen Interaktionismus setzen sich Stienen/Wolf anhand des theoretischen
Entwurfs von Lothar Krappmarifi auseinander.

5.4. Das Konzept bahncierender Identitat

In klarer Abgrenzung zu Erikson geht Krappmann davon aus, dal3 die verbindliche Festlegung auf
Gruppennormen dem Einzelnen in der hiesigen Gesellschaft nicht gestattet, den Anforderungen zu gentigen,
die dem Autor zur Aufrechterhaltung von Interaktionsprozessen als notwendig erscheinen. Da Krappmann die
Gesellschaft als ein Gefuige von symbolisch strukturierten Handlungen (Interaktionen) begreift, wiirde Eriksons
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Vorschlag, das Identitatsproblem zu I6sen, zum (Selbst)ausschlufd aus vielen gesellschaftlichen Bereichen
fahren.

Krappmann geht namlich davon aus, dafl3 es eindeutige Normen weder beziiglich der Ausgestaltung der Rollen
gibt, die ein Individuum in dieser Gesellschaft einnimmt, noch bezlglich der situationsspezifischen
Anwendung. Aufgrund standig unterschiedlicher Rollen, die der einzelne einnimmt, und aufgrund nicht klar
definierter Situationen, in die er gerat, hat der einzelne jeweils mit seinen spezifischen Interaktionspartnern
auszuhandeln, welche Sichtweise der Wirklichkeit momentan gultig ist, also mit welchen Normen sich die
Handelnden identifizieren. Der Prozel3, der dazu fuhrt, dafd die eigenen Sichtweisen in den Interaktionsprozel3
mit eingehen und bei der normativen Strukturierung mitwirken, ist daher fir Krappmann der Vorgang der
Identitatsfindung. Als "Identitat" wird die subjektive Fahigkeit des Individuums bezeichnet, den strukturellen
Erfordernissen des Interaktionsprozesses zu gentigen. Diese Anforderungen sind einerseits eine Notwendigkeit,
die sich aus der gesellschaftlichen Entwicklung ergibt. Anderseits sieht Krappmann dadurch gerade eine
Chance fur das Individuum, die eigene Personlichkeit zu entfalten und sich von fremdbestimmten
Gruppennormen zu lésen. "Die Chance des Individuums, sich als Identisches darzustellen, soll hier von
sozialstrukturellen Gegebenheiten abgeleitet werden, nédmlich von der Inkonsistenz der Normensysteme und
den Widersprichlichkeiten zwischen den Handlungskontexten in sozialen Systemen her. Diese Gegebenheiten
sind als die Bedingung der Moglichkeit, Identitét zu wahren, und diese wiederum als Voraussetzung fir
erfolgreiche soziale Interaktion zu betrachtén."

Welche Anforderungen und Mdglichkeiten ergeben sich aus der geschilderten Situation nun aber fiir das
Individuum? Um trotz zunachst nicht vorauszusetzender Gemeinsamkeit in den Erwartungen mit anderen in
Kontakt treten zu kénnen, ist ein Aushandeln um eine gegenseitig geteilte Interpretation der
Interaktionssituation in Gang zu setzen. Um Uberhaupt mit anderen interagieren zu kénnen, ist zunachst so zu
tun, als gébe es gemeinsame Erwartungen bezlglich Rolle und Situation, als wéaren gemeinsame Normen
vorhanden. In Anlehnung an Goffmann spricht Krappmann von einer "Schein-Normalitat” ("phantom
normalcy"), die hergestellt werden mul3. Dies geschieht dadurch, dal’ aus Aussehen, Auftreten und Rolle des
Gegenubers Erwartungen konstruiert werden, die diesem als Anspriiche an die eigene Person unterstellt werden
(z. B. als Erwartung eines Elternteils gegentber einem Lehrer). Das ist dadurch mdoglich, daf3 durch die Rollen
das Spektrum der Erwartungen begrenzt wird, also nicht vollig beliebig ist. Es wird dann so getan, als ob man
den unterstellten Normen voll entsprechen wiirde, gleichzeitig wird jedoch die Einzigartigkeit der eigenen
Person, die in der Rolle nicht aufgeht, in den Interaktionsprozel? eingebracht. Das wird méglich, weil das
Gegenuber in diesem Modell suggeriert, dal3 es die ihm unterstellten sozialen Erwartungen gar nicht hat, daf3
es offen ist fur eine individuellere Identitatsprasentation. Dennoch darf dadurch die Herstellung einer
gemeinsamen Interpretation nicht in Frage gestellt werden, weswegen diese Darstellung der eigenen Identitat
wieder modifiziert und zuriickgenommen wird und klargemacht wird, daf3 es sich nur um eine "Schein-
Einzigartigkeit" handelt, einen Begriff, den Jirgen Habermas als "phantom unigqueness" zur Ergdnzung des
Begriffsapparates von Goffman in die Identitatsdiskussion eingebracht hat. Bei diesem Aushandlungsprozef
um eine gemeinsame Interaktionsbasis, die aus einem sich stéandig verandernden "working consensus"
entwickelt wird, gehen nicht nur Erwartungen aus anderen Rollen ein, die das Individuum sonst spielt, sondern
auch zurtckliegende biographische Erfahrungen und momentane motivationale Bedirfnisse bestimmen die
Identitatsdarstellung und Wahrnehmung. Die Fahigkeit des Individuums besteht darin, mdglichst viel von
seiner sozialen Existenz zur Geltung zu bringen, dies aber so zu tun, dal} das gemeinsame Handeln und damit
der Fortgang der Interaktion nicht gefahrdet ist. Es muf® daher nicht nur flexibel bei der Darstellung und
Wahrung seiner Identitéat sein, es mufd auch tolerieren kénnen, daf3 in der jeweiligen Situation nicht alle seine
Vorstellungen bericksichtigt werden kénnen. Diese Fahigkeit bezeichnet Krappmann als

Ambiguitatstoleran2?

Voraussetzung, dal3 Interaktionsprozesse in der beschriebenen Weise ablaufen kénnen, ist, dal sie relativ
herrschaftsfrei stattfinden. Krappmann unterscheidet dabei ausdricklich Herrschaftsfreiheit von
Repressionsfreiheit. Herrschaftsfreiheit ist durch die Abwesenheit von Zwangsmitteln in Interaktionsprozessen
gekennzeichnet. Trotzdem kann die Wahrung der Identitat aus vier Grinden repressive Ziige annehmen.
"Erstens haben die Interaktionspartner die Erwartungen anderer aufzugreifen. Sie missen sich in einem
vorgegebenen kategorialen Sprachsystem, in dem ihre Besonderheiten nie vollig adaquat zum Ausdruck zu
bringen sind, miteinander verstandigen. Zum zweiten missen sie dennoch zeigen, in welchen Erwartungen
sich ihre jeweiligen Beteiligungen an verschiedenen Interaktionssystemen wiederspiegeln. Sie geféahrden ihre
Interaktionsbeteiligung, wenn sie nicht hinreichend verdeutlichen, welche Prioritéten sie ihren verschiedenen
Verpflichtungen einrdumen. Drittens nétigt der zu formulierende working consensus alle Beteiligten zu
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Kompromissen. Dies bedeutet, daf3 ihre Bedirfnisse in dieser Interaktion ebensowenig wie in einer anderen
vollstandig befriedigt werden kénnen. Sodann kann viertens das Individuum zwar einzelne Interaktionen
verlassen, wenn sie seine Bemihungen um Identitat Gberbelasten; es kann sich aber nicht aus allen
Interaktionen zuriickzieheri*Diese "repressiven" Bedingungen gelten fiir alle Interaktionsprozesse,
unabhangig davon, wie hierarchisch die Beziehungen zwischen den Interagierenden sind und daher auch
unabhangig davon, daf? naturlich die Befurchtung materieller Sanktionen dazu fihren kann, dal3 bestimmte
Vorstellungen nur deswegen in den Interaktionssprozel3 eingebracht oder verschwiegen werden. Krappmann
empfiehlt bei der Analyse zunéchst von einer herrschaftsfreien Interaktionssituation auszugehen, wohl wissend,
daf diese in der Realitat selten vorkommt. Er hélt dies aus drei Griinden trotzdem fur sinnvoll. Zum einen
haben auch hierarchische Beziehungen nicht den Charakter totaler Institutionen, in denen den Individuen eine
eigene Identitatsdarstellung vollstandig unmdéglich gemacht wird. Sie erlauben damit das Einbringen eigener
Vorstellungen, erfordern damit aber auch das Aushandeln einer Situationsdefinition. In Anlehnung an
Goffmann zeigt Krappmann, daf3 selbst in scheinbar totalen Institutionen wie der Psychiatrie, die Patienten
nicht voll den Erwartungen entsprechen, die an sie herangetragen werden.

Zum zweiten ist es oft auch nicht im Sinne der Machtigen, ihre Macht zur Gestaltung von
Interaktionsprozessen zu gebrauchen. "Zwar kann sich das Individuum, das eine Machtstellung besitzt und
ausnutzt, viele Vorteile und Annehmlichkeiten verschaffen. Jedoch eine Identitét zu entfalten und
aufrechtzuerhalten vermag es auf diesem Wege nicht, weil die Anerkennung seiner Erwartungen, die es
einholt, leer ist. Sie bedeutet keine Zustimmung, sondern lediglich UnterwerfuchlieRlich argumentiert
Krappmann auch noch dahingehend, dal’R Herrschaftsstrukturen auch eine positive Funktion haben kénnen,
indem die strukturellen Erfordernisse von Interaktionsprozessen, deren Einhaltung er fir unabdingbar fir die
Funktion von modernen Gesellschaften halt, auch wahrgenommen werden. "Im tbrigen hat ein
Gesellschaftszustand ohne Herrschaft fiir die Behauptung von Identitét vielleicht auch besondere Gefahren:
Wahrend der derzeitige - vor allem bei seinen wohlintegrierten Mitgliedern - eher neurotische Stérungen
produziert, in denen Bedurfnisse zugunsten der Erfullung von Normen verdrangt werden, bewirkt der
herrschaftsfreie Zustand mdglicherweise psychotische Verhaltensweisen. Da den Individuen namlich kein
aufRerer, sondern nur noch der interaktive Zwang auferlegt ist, sich an den Erwartungen der anderen
abzuarbeiten, wird es ihnen naherliegen als den Mitgliedern gesellschaftlicher Zwangssysteme, der
Anstrengung einer ldentitatsbalance dadurch zu entweichen, dal3 sie autistisch auf ihre eigenen, nicht mehr
Ubersetzten Erwartungen zurlckfallen. lhre Kommunikation mit anderen wird in diesem Fall nach und nach
abbrechen und ihre Identitat erlosch&hlfisofern sind Herrschaftsstrukturen nach Krappmann bis zu einem
gewissen Grad geradezu Voraussetzung von Handlungsfahigkeit, die nach seiner Theorie nur durch die
Bewadltigung der strukturellen Anforderungen in Interaktionsprozessen aufrechterhalten und entwickelt werden
kann. Bezuglich der Priorititensetzung heif3t dies, dal3 der Schwerpunkt bei der Analyse von Identitat auf die
Entwicklung der fir den Prozel3 des Aushandelns notwendigen Fahigkeiten gelenkt werden muf3 und weniger
auf im Interaktionsprozel3 vorhandene und diesen durchdringende Herrschaftsstrukturen. Krappmann geht
sogar soweit, daf3 er die Fahigkeit zur Identitatsbalance als eine wesentliche Voraussetzung betrachtet, um
Herrschaftsstrukturen in Frage stellen zu kénnen. An dieser Vernachlassigung von Herrschaftsbeziehungen bei
der Herausbildung und Wahrung von Identitat sind aber gerade aus dem Blickwinkel von Migranten einige
kritische Einwénde anzubringen.

5.5. Kritik an Krappmann

Aus der Sicht von Migranten erweist sich die Vernachlassigung von Herrschaftsstrukturen bei der
Identitatsfindung als sehr problematisch. Was fur in dieser Gesellschaft sozialisierte Menschen ein
realitatstaugliches Konzept zur Wahrung von ldentitat sein mag (wobei auch dies moglicherweise nur begrenzt
gilt), kann nicht einfach verallgemeinert werden. Aus der Sicht von Auslandern sind folgende Punkte kritisch
zu vermerken: Erstens sind die Konsequenzen einer unliebsamen Identitatsdarstellung betrachtlich, bereits das
Tragen eines Kopftuchs kann zum Verlust des Jobs fiihren. Zweitens stort es bei Ausléandern viele
Einheimische kaum, daf3 die Anerkennung ihrer Erwartungen "leer" (Krappmann) bleibt, da auf die Meinung
von Auslandern kein groRer Wert gelegt wird. Schlie3lich impliziert die Behauptung, dal? es bei Abwesenheit
von Herrschaft zu einer selbstgeniigsamen Beschrankung auf die eigene Person kommt und ein Riickzug aus
der Gesellschaft stattfindet, fur Auslander repressive Konsequenzen. Von Integrationsbefiirwortern wird ihnen
ja gerade oft vorgeworfen, daf? sie sich zu wenig mit der deutschen Gesellschaft auseinandersetzten.
Krappmanns Argumentation impliziert nun, daf? dies an zu geringem Zwang liegt, der dazu fuhrt, daf3 ihre
Teilhabe an der deutschen Gesellschaft nicht zustande kommt. Dieser Ansatz ist in dreierlei Hinsicht kritisch
zu bewerten.
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Zum einen wird davon ausgegangen, dal tatsachliche Abschottungstendenzen in der Regel Resultat von
negativen Erfahrungen im Aufnahmeland sind, die aus dem Auslanderstatus und damit einer
Herrschaftsstruktur resultieren. Zum zweiten wird bei Kalpaka argumentiert, dafd Auslander, die viel Zeit in
ethnischen Gemeinschaften verbringen, sich deswegen trotzdem mit der deutschen Gesellschaft
auseinandersetzen, indem die Erfahrungen in Schulen und am Arbeitsplatz eben innerhalb der ethnischen
Gemeinschaft verarbeitet werden und dort gemeinsam eine die Handlungsfahigkeit fordernde ldentitéat
entwickelt wird. Das impliziert auch ein anderes Verstandnis von "gelungener" Identitéat als bei Krappmann, da
sie starker an den Inhalten der Interaktionsprozesse festgemacht wird und weniger an der Vielzahl und
Differenziertheit der Interaktionen, an denen das Individuum teilnimmt. Konsequent weiter gedacht fuhrt
dieser Einwand dann drittens dazu, daf3 der von Krappmann zwar als repressiv, aber nicht durch Herrschaft,
sondern durch die Differenziertheit der Gesellschaft hervorgerufene Vorgang des Aushandelns von Identitat,
doch als Ausdruck einer Herrschaftsstruktur erkannt werden kann. Auf diesen Sachverhalt heben vor allem
Stienen/Wolf ab.

Ich will dieses Kapitel mit einem langeren Zitat der Autorinnen abschlie3en, da die darin gedul3erte Kritik an
Krappmann es erlaubt, den Blick frei zu bekommen fur Gruppenbildungsprozesse, die nicht der starren
Festlegung von Erikson entsprechen, die aber auch nicht die Eingebundenheit in Gruppen unterschlagen und
damit Anhaltspunkte fir die Fragestellung dieser Arbeit geben. In der Kritik von Stienen/Wolf an Krappmann
heil3t es: "Die von Krappmann postulierte Identitatsherstellung und - Darstellung durch Ausbalancieren von
Ambiguitaten und Widerspriichen ist nicht notgedrungen ein Zeichen von Autonomie und individuellen
Emanzipationsbestrebungen durch ein verandertes Eingreifen in den gesellschaftlichen Prozel3, sondern im
Gegenteil notwendige Voraussetzung fir die Verbindung des Individuums mit der Gesellschaft unter
spatkapitalistischen Produktionsverhéltnissen. In diesem Sinne ist die von Krappmann konzipierte Identitéat
funktional fir die spatkapitalistische Gesellschaftsordnung. (...) Der Zwang, sich als einheitliches, autonomes
und sich selbst verantwortliches Subjekt zu denken und entsprechend zu handeln ist (...) nur vor dem
Hintergrund eines realen Verlustes an sozialer Bindung, durch zunehmende Atomisierung und
Erfahrungsarmut und einer heterogenen zerrissenen Lebenspraxis d&nRinaathderer Stelle fiihren die
Autorinnen aus: "In nicht abendlandischen kapitalistischen Landern hat die Herausbildung von Individualitat
als hdochstem gesellschaftlichem Gut nicht oder nur beschrankt stattgefunden, weshalb sich der Einflul3 der
Subjekte auf das gesellschaftliche Geschehen und damit die Manifestation ihrer Ich-ldentitat anders auf3ert als
Uber die Behauptung von Individualitat. Aber auch fir die abendlandisch kapitalistischen Gesellschaften ist
fraglich, inwiefern das burgerliche Konzept Individualitat - im Sinne von Vereinzelung - Gberhaupt mit

Identitat bzw. Subjektivitéat gleichgesetzt werden kann, als Gegenpol zu gesellschaftlichem Zwang.

Denn, bildet sich nicht gerade die Individualitét als Folge eines gesellschaftlichen Zwangs heraus, ist eine zu
interiorisierende Norm und kommt als subjektiver Einflul} auf das gesellschaftliche Geschehen allein auf der
Kommunikationsebene vollumfanglich zur Geltung?

Auf der materiellen Ebene bleibt der interpretierende Balance-Akt des Individuums jedoch insofern ein Schein,
als in der kapitalistischen Konsum- und Massengesellschaft eine Materialisierung von Subjektivitat im
Produktions- und Konsumbereich nur fur bestimmte Klassen und Schichten méglich ist. Damit ist die
Identitatsherstellung- und darstellung von vornherein ihrer Grundlage beraubt: der Subjekt-Werdung des
Individuums im materiellen Bereich, in der gesellschaftlichen Prak%is."

6. Zusammenfassung von Kapitel |

Ausgangspunkt dieser Arbeit war der Wunsch, mehr Gber die Lebenssituation meiner Landsleute in
Deutschland zu erfahren. Im Mittelpunkt sollte die Frage stehen, inwieweit das Leben hier ihren Bedurfnissen
entspricht, insbesondere aber auch wie positive und negative Erfahrungen hier kollektiv verarbeitet werden, ob
sie sich in Gruppenbildungsprozessen niederschlagen und welche Einschatzung beziglich der gemeinsamen
EinfluBnahme auf gesellschaftliche Bedingungen besteht. Der Grad der EinfluBnahme auf eine ihnen fremde
Gesellschaft ware fur mich ein Indikator fur "Integration" gewesen, der "Integrationsprozef3" ware dadurch
gekennzeichnet gewesen, ob und auf welche Weise die EinfluBnahme ausgebaut wird oder ob sie stagniert.
Eine Sichtung der Literatur zur "Integration" ergab dann aber, daf3 in der wissenschaftlichen Diskussion ein
anderes Integrationsverstandnis vorherrscht, daf? sich daran ausrichtet, wie der status quo der
Aufnahmegesellschaft trotz Fliichtlingen aufrechterhalten werden kann, und wie die hiesige Gesellschaft
moglichst keinen Veranderungen unterzogen werden muf3. Dieser Tatbestand machte es sinnvoll, die
Ausrichtung dieser Arbeit explizit gegen das vorherrrschende Integrationsverstéandnis zu konzipieren, die
Férderung der Handlungsfahigkeit der Immigranten in den Mittelpunkt zu stellen und von der These
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auszugehen, daf3 das genannte Ziel letztendlich nur durch die Emanzipation von den geltenden
Intergrationsvorstellungen und diesen zugrunde liegenden Strukturen zu erreichen sei. In Anlehnung an
Stienen/Wolf wurde die Fahigkeit einer ethnischen Gruppe, sich von fremdbestimmten Anforderungen zu
I6sen, als "Ethnizitat" bezeichnet. Gemeint ist mit diesem Begriff also die nicht fremdbestimmte Aneignung

des neuen sozialen Kontextes durch das ethnische Kollektiv.

Um tatsachlich geeignete Fragen entwickeln zu kénnen, muf3ten die allgemeinen Uberlegungen an mehreren
Punkten prazisiert werden. In einem néchsten Schritt wurde herausgearbeitet, wieso die vorherrschenden
Integrationsvorstellungen fir Immigranten repressiv sind. In Anlehnung an Kalpaka wurde festgestellt, daf3
Auslander grundsatzlich als Problem fiir die hiesige Gesellschaft betrachtet werden. Eigentlich wird ein Leben
mit ihnen nur fir moglich gehalten, wenn sie nur fur kurze Zeit Gaste sind. Dahinter steckt das Postulat, dal3
Deutschland kein Einwanderungsland sei. Die Integrationsforderung ist vor dem Hintergrund zu verstehen, dai3
vor der langerfristigen Anwesenheit einer gro3eren Anzahl von Ausléandern die Augen nicht langer
verschlossen werden kénnen.

In Anlehnung an Kalpaka/Rathzel wurden zwei repressive Integrationsmechanismen erausgearbeitet. Der erste
funktioniert dadurch, dal’ den Auslandern unterstellt wird, sie wirden sich gar nicht von Deutschen
unterscheiden. Die Befluirworter dieser Annahme geben sich zunachst tolerant und fordern dieselben Rechte,
wenn jedoch Auslander die aus unterschiedlicher Geschichte und Lebenssituation resultierenden differenten
Erfahrungen selber thematisieren, ist die Ausgrenzung um so repressiver. Die Ausléander, die dies tun, werden
als noch nicht "reif" genug oder als noch nicht "geniigend integriert" betrachtet. Die zweite
Ausgrenzungssstrategie geht von einer prinzipiell unaufhebbaren Differenz zwischen Auslandern und
Deutschen aus, weswegen es auch keinen Sinn mache, fur Ausléander dieselben Rechte zu fordern. Solange
angenommen wird, dal3 bestimmte, den Ausléandern unterstellte Eigenarten (z.B., dafl3 sie bereit seien,
schlechtere Arbeitsplatze anzunehmen) auch im Sinne der Deutschen seien, kénnten sie toleriert werden.
Insgesamt hat die auf diesen Grundzligen beruhende Ausléanderpolitik zwei Funktionen. Sie dient einerseits als
Puffer bei schwieriger Arbeitsmarktlage. Sie hebt anderseits die Uberlegenheit der deutschen Gesellschaft
hervor und sorgt damit fir eine stéarkere Identifikation der Inlander mit bestehenden Strukturen, selbst wenn sie
selber darunter leiden. Die Ausléander kdnnen so zu "Sindenbdcken" fur MiRstinde gemacht werden.

Als Alternative zu dieser Politik wurde von mir die Starkung der Handlungsfahigkeit der Immigranten in die
Diskussion eingebracht. Unter Handlungsfahigkeit wurde die Beféahigung des einzelnen verstanden, selber zu
entscheiden, welche Gewohnheiten der Aufnahmegesellschaft er Gbernimmt oder ablehnt bzw. welche
Lebensformen aus dem Herkunftsland er beibehélt oder aufgibt, also letztendlich ungehindert und
selbstbestimmt eine Personlichkeit zu entfalten, die jenseits nationaler Normierungen liegt. Handlungsfahigkeit
wurde als individueller Ausdruck eines Prozesses der Emanzipation begriffen. In Anlehnung an Stienen/Wolf
wurde emanzipatives Handeln als das kollektive und verandernde Aneignen eines neuen sozialen Kontextes
begriffen, mit dem Ziel, die Entfaltungsmoglichkeiten von Individuum und Kollektiv, unabhéngig von

Herkunft und Geschlecht, zu erhdhen. Gleichzeitig zielt emanzipatives Handeln auf den Abbau von
Ungleichheit. Mit der Prazisierung dieser Begriffe konnte die eingangs dargestellte Vorstellung von Ethnizitat
prazisiert und umrissen werden. Im Begriff der Ethnizitat werden individuelle Handlungsféhigkeit und

kollektive Emanzipation verknupft.

Der abschlieRende Exkurs zu Kultur- und Identitatstheorien sollte zwei Funktionen erfiillen. Die Kritik
vorherrschender Kultur- und Identitatstheorien sollte einerseits die Mdglichkeit von Ethnizitat theoretisch
begrinden. Andererseits sollte sie den Blick auf die Bedingungen lenken, die die Entfaltung von Ethnizitat
einschranken. Denn die kritisierten Vorstellungen von Kultur und Identitat beeinflussen als gesellschaftliche
Erwartungen die Lebensrealitdt von Immigranten und flhren teilweise bei diesen zu
Gruppenbildungsprozessen, die die Handlungsfahigkeit nicht férdern und wenig emanzipativ sind.

An vorherrschenden Kulturvorstellungen wurde kritisiert, dal? sie zu statisch sind und oft Kultur auf den
Hochkulturbereich oder folkloristische Elemente begrenzen. Dem wurde ein Kulturverstandnis entgegengesetzt,
das Kultur als Prozeld des Machens begreift. Kultur ist die Verarbeitung alltdglicher Erfahrungen durch
Herausbildung von Symbolen und Ritualen, die Kollektiven zur Verstandigung tber ihre Lebensumstande
dienen und sie dadurch handlungsféahiger machen. In diesen Prozel3 flieBen sowohl widersténdige Handlungen
ein, wie auch repressive Strukturen ihren Niederschlag finden. Aus diesem Grund wurde die in dem Projekt
.ldeologie Theorie" (PIT) getroffene Unterscheidung zwischen kultureller und ideologischer

Vergesellschaftung abgelehnt und in Anlehnung an die Birminghamer Schule (CCCS) und Georg Auernheimer
ein Kulturverstandnis entwickelt, daf3 Kultur als eine alltagliche Praxis auffal3t, in der widerstandige
Handlungen und angepaldtes Verhalten standig integriert werden. An welchen Punkten sich Widerstand
entziindet und in welcher Relation er zur Anpassung steht, unterliegt einem standigen Wandel, der teilweise
aus sozialstrukturellen Veranderungen resultiert, gleichzeitig aber auch eine EinfluBnahme auf diese darstellt.
Von diesem Kulturverstéandnis ausgehend wurde dann die Kulturkonfliktthese ebenso der Kritik unterzogen wie
das Stadienmodell der Integration von Schrader u.a..

Abschlieend wurde bei der Diskussion von ldentitdtskonzepten die Herausbildung von Identitét als eine
spezifische Anforderung kapitalistischer Gesellschaften dargestellt. Identitatskonzepte reagieren dabei auf das
durch diese Produktionsweise hervorgerufene Kontinuitats- und Konsistenzproblem. Zwei Losungsansatze, die



psychoanalytisch orientierte Theorie von Erikson und der sich am symbolischen Interaktionismus orientierende
Ansatz von Krappmann wurden dabei unter dem Blickwinkel der Fragestellung dieser Arbeit ausfuhrlicher
diskutiert. Beide Ansétze erwiesen sich insbesondere fur die Anliegen von Immigranten als unzureichend.
Eriksons verbindliche Festlegung auf eine Gruppenidentitat erlaubt keinen flexiblen und aktiven Umgang mit
der Umbruchsituation, mit der Migranten in fur sie fremden Landern konfrontiert werden. Krappmanns
Konstruktion eines sich jeglicher sozialer Einbindung entziehenden autonomen Individuums, das nur tber
standig wechselnde Interaktionssituationen an der Gesellschaft teilnimmt, erwies sich auch nicht als
Perspektive. Zwar fordert der Autor ausdriicklich, in jede Interaktionssituation die eigene Sichtweise mit
einflieRen zu lassen, dies ist fur ihn jedoch nur eine Voraussetzung, um den strukturellen Anforderungen
standig wechselnder Interaktionen genligen zu kdnnen. Diese strukturellen Anforderungen selber werden von
ihm als herrschaftsfrei interpretiert. Mit Stienen/Wolf wurden sie jedoch als Erfordernisse des Spatkapitalismus
gedeutet, so dal? Krappmanns Forderung nach balancierender Ich-Identitat eher als Reflex auf gesellschaftliche
Verhaltnisse und nicht - wie er behauptet - als Ausdruck von Emanzipationsbemiihungen gesehen wurden.
Eine Alternative wirde sich ergeben, indem Eriksons starre Gruppenidentitat zwar abgelehnt wird, gleichzeitig
jedoch gegen Krappmann festgehalten wird, dal3 gesellschaftliche EinfluBnahme nicht durch individuelles
Aushandeln, sondern in Gruppen und durch Gruppen stattfinden muf3.

Mit diesen theoretischen Vorarbeiten des ersten Teils, haben wir eine Grundlage dafir geschaffen, das
Vorkommen von Ethnizitéat bei iranischen Immigranten zu untersuchen. Ehe die hier gewonnenen
Erkenntnisse in ein empirisches Forschungsvorhaben uberfiihrt werden, ist es jedoch sinnvoll, noch einen
zweiten vorbereitenden Teil zwischenzuschalten. Im folgenden Teil beschéftige ich mich mit bisherigen
Forschungen zu iranischen Immigranten in Deutschland.

7. Zum Stand der wissenschaftlichen Erforschung der Situation
iranischer Immigranten in der Bundesrepublik

Obwohl iranische Immigranten eine betrachtliche ethnische Minderheit in der Bundesrepublik Deutschland
bilden, wurde bisher nur sehr geringflgig ihre Situation im Rahmen wissenschaftlicher Untersuchungen
erforscht. Um die Umsténde zu schildern, unter denen sie leben, muf3te ich mich hauptsachlich auf
Untersuchungen zur generellen Lage von Flichtlingen und Ausléandern in der Bundesrepublik beziehen. Zur
Problematik iranischer Immigranten in Deutschland wurden einige Aufséatze und Berichte Ende der 80er Jahre
vergffentlicht - motiviert vermutlich durch die damalige Fluchtwelle aus dem Iran. Der Uberwiegende Anteil

der Literatur zur Situation iranischer Immigranten hierzulande befaf3t sich mit den spezifischen Problemen z.B.
von weiblichen und unbegleiteten minderjéahrigen iranischen Flichtlingen. Abgesehen davon existieren meines
Wissens nur zwei weitere Dissertationen tber die Lebenssituation von Iranern in Deutschland. Beide Arbeiten
befassen sich hauptséchlich mit iranischen Fliichtlingen in Hamburg.

Durch einige Veroffentlichungen zum Thema weibliche Flichtlinge aus dem Iran weist die Autorin Monika
Schuckar auf die besonderen Probleme hin, die die Flucht und das Leben im Aufnahmeland fiir Iranerinnen
bereiten. Obwohl viele Schwierigkeiten fur Iraner beiderlei Geschlechts gelten, wie z.B. die Anerkennung von
Qualifikationen u.a., gibt es eine Reihe von Problemen, die nur Frauen betreffen, wie z.B. die Schwierigkeiten
bei der Anerkennung frauenspezifischer Verfolgung oder die Verdnderung ihrer Rolle als Ehefrau und

Mutter”

Geschlechtsspezifische Probleme unter iranischen Flichtlingen sind auch Schwerpunkt einer Studie von Heide
Kallert zur Situation von unbegleiteten minderjahrigen Iranerinnen in deutschen Heimen. Hier wird deutlich,
daf iranische Madchen in der Fremde einer besonderen Belastung ausgesetzt sind, weil sie weder den
traditionellen Normen ihrer Familie noch den Anpassungsanforderungen des Aufnahmelandes ganz gerecht
werden kénneff. Die Schwierigkeiten, die junge Iraner erleben, inre Erwartungen und die der Familie in

Bezug auf Bildungs- und Aufstiegschancen im Aufnahmeland zu erflillen, ist auch Gegenstand einer
Untersuchung zur Situation und Zukunftsperspektive jugendlicher Fliichtlinge in Heimen der Jug&ndhilfe.

Die 1992 und 1996 vero6ffentlichten Dissertationen von Karin Hesse-Lehman bzw. Hossein Faraji untersuchen
mit Hilfe der Methoden der qualitativen Sozialforschung das Leben der Iraner in Hamburg. Wahrend Karin
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Hesse-Lehmann mdgliche ,Kulturkonflikte* untersucht, die durch das Leben in Deutschland und den
Austausch zwischen Iranern und Deutschen entstehen kénnen, befal3t sich Hossein Faraji mit Verédnderungen
der Lebens- und Verhaltensweisen iranischer Flichtlinge im Aufnahmeland. Beide Forschungen beschréanken
sich auf die Situation iranischer Fliichtlinge und ihr Leben in der Hans&stadt.

Das Leben von Iranern in Berlin ist Gegenstand zweier Veroffentlichungen, herausgegeben von der
Auslanderbeauftragten des Senats in Berlin. Der 1987 vero6ffentlichte Bericht zur Lage anerkannter politischer
Flichtlinge in Berlin erlautert die besonderen Schwierigkeiten, die iranische Asylberechtigte bei ihrer
Etablierung in der bundesdeutschen Gesellschaft erleben, und zeigt die starke, damit zusammenhangende
Abkapselung und Riickkehrmotivation der gréRten Asylberechtigtengruppe in Berlin.

Dal iranische Immigranten in der Hauptstadt trotzt erheblicher Hirden einen kulturellen Beitrag leisten, wird
in einer zweiten Verd6ffentlichung unter dem Motto ,Miteinander leben in Berlin“ deutlich. Dort werden die
historische und kulturelle Beziehung zwischen Deutschland und dem Iran untersucht und die kinstlerischen
und intellektuellen Beitrage iranischer Immigranten in Berlin gewiifdigt.

In diesem Abschnitt der Arbeit wurden die wichtigsten wissenschaftlichen Beitrdge zur Erforschung der
Situation iranischer Immigranten in der Bundesrepublik und ihrer Schwerpunkte dargelegt. Der offensichtliche
Mangel an wissenschaftlicher Literatur Gber die Lebensverhéltnisse iranischer Immigranten hierzulande deutet
auf die Notwendigkeit, mehr Interesse auf die Forschung in diesem Bereich zu lenken. Ein Blick in die
englischsprachigen Literatur zu diesem Thema zeigt, daf? wesentlich mehr Uber die Lage iranischer
Immigranten in L&ndern wie den USA oder Kanada geforscht wird. Diese Arbeit wird als ein Schritt in diese
Richtung verstanden.
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Kapitel Il: Die iranischen Gemeinschaften in der Bundesrepublik

Bevor der Umgang mit Integrationsforderungen der iranischen Immigranten in der Bundesrepublik untersucht
werden kann, werden erst die Besonderheiten der iranischen Gemeinschaften hierzulande in Betracht gezogen.
Dazu dient ein Uberblick (iber die Geschichte ihrer Immigration und die Zusammensetzung der Gemeinschaft

in Deutschland vor der Revolution im Jahre 1979 und nach der Ausrufung der islamischen Republik. Die
iranische Gemeinschaft in der Bundesrepublik ist eine heterogene Gruppe, die sich aus Menschen
unterschiedlicher ideologischer, religioser und ethnischer Zugehdrigkeit zusammensetzt. Die Mehrheit stammt
jedoch aus der burgerlichen Schicht und besitzt Gberdurchschnittliche Bildungs- und Berufsqualifikationen.
Diese beiden Gesichtspunkte spielen eine wichtige Rolle bei der Reaktion der iranischen Gemeinschaften auf
ihre Lebenssituation und bei der Frage des Umgangs mit Integrationsforderungen in der Bundesrepublik.

1. Die iranische Immigration vor 1979

Zur Geschichte der iranischen Immigranten in Deutschland gibt es wenig Literatur. Bekannt ist, dafl3 es in der
Zeit vor dem ersten Weltkrieg eine iranische Gemeinschaft in Deutschland gab. Diese bestand zum grof3ten
Teil aus birgerlichen Nationalisten. Zur Zeit der Weimarer Republik war Deutschland ein Zufluchtsort fur
sozialistische und kommunistische Linke aus dem Iran, die in ihrem eigenen Land verfolgt wurden.
Gleichzeitig gab es auch Studentengruppen, die aus anderen Griinden hierher gekommen waren. Sie waren von
der Regierung mit der Absicht entsandt worden, sie nach Beendigung ihres Studiums bei der Modernisierung
der iranischen Armee und der Birokratie einzusetzen. Dadurch sollte das Regime stabilisiert werden. Es gab
jedoch auch private Initiativen wohlhabender Familien, die ihre Kinder nach Europa zum Studieren schickten,
und ihnen damit eine technische oder medizinische Ausbildung ermdglichen wollten. Einige nutzten ihre
Anwesenheit in Deutschland aber auch, um sich mit der modernen europaischen Philosophie
auseinanderzusetzen.

Die politische Einstellung der Studierenden war heterogen (von rechts nationalistisch bis hin zu links). Berlin
war in der Zeit der Weimarer Republik ein Zentrum fir politische Aktivitdten verschiedener Studentengruppen,
linker oppositioneller iranischer Organisationen, aber auch nationalistischer Gfuplettt. unbedeutend

waren aber auch diejenigen, die den Iran nach westlichen Vorbildern verandern wollten.

Wéhrend des Nationalsozialismus waren die iranischen Studenten Opfer von Beschimpfungen und
MiBhandlungen bis hin zur Kdrperverletzungen, die zunachst von der SA ausgingen, an denen sich aber
schnell auch andere Gruppen und Personen beteiligten, so dafl3 der Terror fur die iranischen Blrger zu einer
alltaglichen Realitat wurde. Die Ausschreitungen blieben nicht auf Studenten begrenzt. 1933 wurden in
Stuttgart 11 persische Militérschiler von einem Birgermeister und dem Chef der politischen Polizei unter
Anwendung von Gewalt aus einem Restaurant hinausgeworfen. Die iranische Regierung unternahm gegen
solche Vorgange nichts. Die freundschaftlichen Beziehungen zwischen dem NS-Regime und dem Schah
wurden offenkundig, die persische Regierung hatte gegen Mil3handlung "“iranischer Kommunisten" nichts
einzuwendenr. In einem 1943 vom auslandswissenschaftlichen Institut herausgegebenen Buch lobt der
Verfasser ein "freundschaftliches Verhaltnis zwischen Deutschland und Iran" bis zur Abdankung des Schahs
1941 und verweist auf die persénliche Freundschaft des deutschen Gesandten mit dénD@duath wird

deutlich, wieso die MilZhandlung iranischer Intellektueller in Deutschland die deutsch-iranischen Beziehungen
keineswegs storte.

Nach dem zweiten Weltkrieg gewahrten beide Regierungen des geteilten Deutschland iranischen
Oppositionellen Zuflucht. Geflohene Kader der Tudeh Partei (kommunistische Partei) wurden in der DDR
aufgenommen, wahrend in der Bundesrepublik iranische Studenten der CISNU, der Konféderation iranischer
Studenten (National Union), eine Bleibe fanden.

Der politische Aktivismus von Teilen der in Deutschland lebenden Iraner fihrte zu Konflikten mit den
jeweiligen deutschen Regierungen. Um eine Gefahrdung ihrer wirtschaftlichen und politischen Interessen im
Iran zu vermeiden, versuchte die Bundesrepublik mit MalRnahmen, wie z.B. Aufenthaltsbeschréankungen,
Ausweisungen, Zeitungsverboten u.a. die Aktivitaten der iranischen Exilopposition einzudarktiséorisch
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beispielhaft war die allgemein bekannte Zusammenarbeit in den 70er Jahren zwischen dem bundesdeutschen
Verfassungsschutz und dem iranischen Geheimdienst SAVAK. Der Verfassungsschutz soll jahrelang in der
Bundesrepublik lebende iranische Blrger und Studenten Gberwacht und Informationen an den iranischen
Geheimdienst SAVAK weitergegeben haléBesonderes Interesse hatten die beiden Organisationen an der
CISNU, dem Dachverband unterschiedlicher iranischer Studentenvereine, die politisch keine einheitlichen
Zielvorstellungen hatten, die jedoch die Opposition gegen den Schah véigitedie Gegnerschaft gegen

das Pahlawi-Regime gab es auch Anknipfungspunkte zur deutschen Studentenbewegung, die 1967 bei der
gemeinsamen Anti-Schah Demonstration 6ffentlichkeitswirksam zum Ausdruck kamen. Bei dieser
Demonstration wurde der deutsche Student Benno Ohnesorg von der Polizei eréchossen.

2. Die Zusammensetzung der iranischen Gemeinschaften in der
Bundesrepublik seit 1979

Bis zum Sturz der Pahlawi-Dynastie im Fruhjahr 1979 lebten ca. 20.000 M&nner, Frauen und Kinder aus dem
Iran in der Bundesrepublik. In den 60er und 70er Jahren war die Mehrheit der in der Bundesrepublik lebenden
iranischen Manner und Frauen Studenten, die eine Aufenthaltserlaubnis zum Zweck des Studiums erhalten
hatten und, nach erfolgreichem AbschluR ihres Studiums, zum gréRten Teil in den Iran zuriickkehreh wollten.
Eine immer groRer werdende Zahl iranischer Akademiker zog es jedoch vor, in ihrem Gastland zu bleiben.
Neben politischen Motiven waren es haufig personliche Grunde, z.B. Heirat, die diese Menschen veranlal3t
haben, sich in Deutschland niederzulassen. Ein wichtiger Anlal3 fiir diese Entscheidung war die Angst vor den
Schwierigkeiten bei einer Rickkehr in den Iran. Bei manchen waren es eigene politische Aktivitaten in
Exilorganisationen, die eine Ruckkehr in den Iran unmdglich machten. Ein grof3er Teil der politischen
Aktivisten sicherte den Aufenthalt in der Bundesrepublik durch Zweitstudium, Heirat oder Berufstatigkeit. Ein
kleiner Teil dieser Personen suchte und erhielt politisches Asyl in der Bundesrepublik Deutschland. Einer
anderen Gruppe gehorten iranische Geschéftsleute an, die im Import-Exportgeschéft tatig waren, vor allem im
Teppichhandet?

Mit Beginn der islamischen Revolution im Iran kehrten aber auch viele im Ausland lebende Iraner in ihre
Heimat zurtick. Ein Teil dieser Menschen kam mit den neuen Verhaltnissen gut zurecht und konnte sich eine
gesicherte Existenz aufbauen, einige von ihnen wurden sogar an der Regierung beteiligt. Andere jedoch wurden
relativ schnell desillusioniert und verlieRen das Land wieder. In den zehn Jahren nach der islamischen
Revolution sind nach Einschatzung iranischer Emmigrantenkreise tber 2 Millionen Menschen aus dem Iran
geflohent' Es gibt jedoch keine zuverlassigen Zahlen {iber den gesamten Fliichtlingsstrom aus dem Iran auf
Grund der restriktiven Ausreisebedingungén.

Wahrend ein Teil der islamischen Exilopposition und der Linken aus der Bundesrepublik in den Iran
zurlckkehrte, gingen viele Iraner, die keine Perspektive flir das zukiinftige Leben im Iran sahen, ins Exil nach
Deutschland. Deshalb verdoppelte sich die Zahl der in der Bundesrepublik lebenden Iraner von 30.000
Menschen im Jahre 1980 auf etwa 60.000 im Jahre ‘£98888 wurden ca. 80.000 Iraner in der

Bundesrepublik statistisch erfalit.

Gegenwartig ist die iranische Gemeinschaft in Deutschland nicht nur viel gré3er als in den 60er und 70er
Jahren, sondern auch viel heterogener: "Sie besteht nicht mehr primar aus marxistischen und
linksnationalistischen Intellektuellen, sondern umfal3t ein breites Spektrum von politischen Ideologien,
Religionen und Ethnien. Zu den Fluchtlingsfrauen gehdren 'Politische’ und '‘Unpolitische’, Marxistinnen und
Monarchistinnen, feministisch und konservativ Orientierte, persische Schiitinnen und ein Uberproportional
hoher Anteil von Frauen aus den Reihen der religivsen und ethnischen Minderheiten déswWas hier

Schuckar flr die Frauen beschreibt, trifft auch fur die Manner zu. Eine weitere Gruppe der Flichtlinge sind

6 Oskui, a.a.0., S. 156 und Mahrad, a.a.O., S. 77.

7 Oskui, a.a.0., S. 154.

8 Ebd., S. 156.

9 Schuckar, Kein Ort, S. 60.

10 Ebd.

11 Ebd.

12 Peter J. Opitz (Hg.): Das Weltflichtlingsproblem: Ursachen und Folgen. Miinchen 1988, S. 185.

13 Ghodstinat und Schuckar, a.a.O., S. 78.

14 Schuckar, Kein Ort, S. 60.

15 Monika Schuckar:,Flichtlingsfrauenaus dem Iran unter bundesdeutschefsylbedingungenvor
dem HintergrundfrauenspezifischeFluchtmotive“in: AbrahamAshkenasi(Hg.): Das weltweite
Fluchtlingsproblem, sozialwissenschatftliche Versuche der Annéhrung. Bremen 1988, S. 287.



diejenigen, die aufgrund ihrer sexuellen Orientierung im Iran Verfolgung und Diskriminierung ausgesetzt sind.
So droht homosexuellen Mannern im Iran beispielsweise die Todesstrafe. Genaue Zahlen Uber diese Gruppe der
Flichtlinge liegen allerdings nicht vor. Der Aspekt der Heterogenitat spielt eine wichtige Rolle bei der
Einschéatzung der Verankerung der iranischen Gemeinschaften im Ausland sowie beztglich der Mdglichkeit
des kollektiven politischen Handelns fir ihre Interessen hierzulande.

Die grol3e Mehrzahl aller in der Bundesrepublik lebenden iranischen Burger sind Manner; 1985 machten die
Frauen ein Drittel au¥. Ein groRer Teil der Frauen hat den Status von Studierenden in der Bundesrepublik.
Andere sind hier als nicht Erwerbstatige in Begleitung ihrer Eheménner oder um bei ihren Kinderrtzu sein.
Der Altersdurchschnitt der in der Bundesrepublik lebenden Iraner liegt zwischen 20 und 40 Jahren. Mitte der
80er Jahre kam ein immer starker anwachsender Anteil von Jungen und Madchen unter 16 Jahren aus dem
Iran, die vor dem Iran-Irak-Krieg flichteten und/oder hier auf eine bessere Zukunft hofften. 1988 lebten ca.
14.000 iranische Kinder und Jugendliche in der Bundesreptibtieutzutage bilden diese Kinder, die

mittlerweile erwachsen sind, einen betrachtlichen Teil der iranischen Gemeinschaften. Sie sind zum gréf3ten
Teil in deutschen Institutionen aufgewachsen und speziell von deutschen Schulen gepragt, was bedeutet, daf?
sie sich starker mit den Normen und Sitten der deutschen Gesellschaft identifizieren als ihre Landsleute.
Deshalb stof3en diese "Deutsch-Iraner” oft auf Unverstandnis und Ablehnung in den iranischen Gemeinschaften
hierzulande. Kaum anzutreffen sind altere iranische Manner und Frauen, die ihren Lebensabend in der
Bundesrepublik verbringen.

Im Gegensatz zum Anfang des Jahrhunderts, als wohlhabende iranische Familien ihre Kinder ins Ausland
schickten, damit sie eine hohere Ausbildung absolvieren konnten, stammt die Mehrheit der iranischen
Immigranten in der Bundesrepublik nach dem zweiten Weltkrieg aus der Mittelschicht d€slhiaten 60er

und 70er Jahren kamen viele iranische Studierende aus birgerlichen Familien in die Bundesrepublik. Sie
nutzten den hiesigen Bedarf an Arbeitskréften aus, um mit Nebenjobs ihr Studium zu finanzieren. Iraner aus
wohlhabenden Familien gingen nach England, Frankreich und in die USA. Allerdings wichen iranische
Immigrantinnen in der Bundesrepublik von der Norm ab, da sie oft aus reichen und gleichzeitig stérker
westlich orientierten Schichten Irans kamen als die mehr traditionell gepragten mittelstandischerfManner.
Schuckar deutet an, dal3 das Streben iranischer Frauen in der Bundesrepublik nach gréf3erer persénlicher
Freiheit oft Konflikte innerhalb der iranischen Gemeinschaften und zwischen den Geschlechtern verursacht,
vor allem wenn ihr Verhalten von den traditionellen Normen der Mittelschicht bezlglich der Rolle der Frau
abweicht?!

In einer 1976 erschienenen Studie zur Integrations- und Reintegrationsproblematik iranischer Arzte wurde ihre
sozio-6konomische Herkunft als eine wichtige Variable ihrer Integration in der Bundesrepublik, bzw.
Reintegration im Iran untersuctit.Laut Fragebogen stuften die Befragten zu einem beachtlichen Teil (39%)
ihre Familien als "nicht reich, nicht arm" ein, ordneten sie also bei der Mittelschié¢fit &ierdem

genossen Uber 80% der Vater dieser Familien eine formale schulische Bildung; ca. 20% hatten das Abitur,
obwohl zu der Zeit die Mehrheit der iranischen Biirger Analphabeten #aren.

Auf Grund ihrer sozialen Herkunft verfligt die Mehrheit der iranischen Immigranten tber eine
Uberdurchschnittliche Bildung, verglichen sowohl mit ihren Landsleuten als auch mit dem deutschen
Durchschnitt. Die meisten iranischen Immigranten besitzen das Abitur, wobei es aber keine genauen
statistischen Angaben gibt. Auch Iranerinnen weisen ein iiberdurchschnittlich hohes Bildungs- und

berufliches Qualifikationsniveau auf, sogar gemessen an bundesdeutschen Verhéltnissen. Bei den wenigen
heutigen Immigranten, die keine formale Bildung genossen haben, handelt es sich um altere iranische Frauen
und Méanner®

Obwohl es keine genaueren Angaben zur stadtischen oder landlichen Herkunft der in der Bundesrepublik
lebenden Iraner gibt, weist die Untersuchung beziiglich der iranischen Arzte einige allgemeingiiltige
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Tendenzen auf. Uber 50% aller Arzte kamen aus der Hauptstadt Teheran. Von dem Rest, der aus den
Provinzen Irans stammt, kamen 30% aus Provinzhauptstadten und nur 15% kamen aus kleineren Stadten oder
vom Land?’

Trotz grol3er Unterschiede hinsichtlich der kulturellen und ideologischen Orientierung ist die iranische
Gemeinschaft in der Bundesrepublik der sozio-6konomischen Herkunft und dem Milieu nach eine sehr
homogene Gruppe. Iranische Immigranten genossen insgesamt einen vergleichsweise hohen sozialen Status in
ihrem Heimatland. Jedoch kénnen die meisten der Iraner diesen Status in der Bundesrepublik nicht halten. Im
Gegensatz zu den friiheren Jahren, in denen die Mehrheit der Iraner Studenten- oder Arbeitnehmerstatus
hatten, hat seit den 80er Jahren die Mehrzahl der in der Bundesrepublik lebenden Iraner den Status von
Flichtlingen, d.h. sie sind anerkannte oder geduldete Flichtlinge mit einer aus humanitaren Grinden erteilten
Aufenthaltserlaubnis. 1985 stellten fast 9.000 Iraner einen Asylantrag, was 12% aller Antragsteller

ausmachté® Die Anzahl der iranischen Antragsteller stieg 1986 auf 212700.

Viele Iraner zogen aus verschiedenen Grinden vor, ihr Land zu verlassen und dauerhaft in der Bundesrepublik
zu bleiben. Durch die Emigration liel3en sie ihre familidren und nachbarschaftlichen Beziehungen, ihre Arbeit
und manche ihr Eigentum, d.h. alles, worauf ihre Identitat basierte, zurlick, um in der Fremde eine neue
Existenz aufzubauen. Letzten Endes aber bedeuteten die neuen Verhaltnisse oft Isolation, Untéatigkeit und
wirtschaftliche Abhéngigkeit. Das néachste Kapitel dieser Arbeit wird deutlich zeigen, dal viele iranische
Immigranten auf ihren hohen sozialen Status in ihrem Heimatland verzichteten, um eine deutlich niedrigere
Stellung innerhalb der deutschen Gesellschaft einzunehmen.
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Kapitel lll: Die Lebensbedingungen der in der Bundesrepublik

lebenden Iraner

Ein wichtiger Faktor, der die Handlungsfahigkeit von Immigranten einschrankt, ist ihre (aufenthalts-)
rechtliche Lage im jeweiligen Aufnahmeland. Deshalb ist zur Beschreibung der Lebensbedingungen der in der
Bundesrepublik lebenden Iraner ein Uberblick tiber die Auslander- und Asylpolitik dieses Landes erforderlich.
In diesem Abschnitt der Arbeit werden die mafR3geblichen Aspekte in der Geschichte der Auslander- und
Asylpolitik der Bundesrepublik aufgefihrt. Iranische Immigranten finden aus unterschiedlichen Motivationen
ihren Weg in dieses Land, z.B. als Student oder Geschaftsmann. Nach 1979 jedoch kommt der gréf3te Anteil
als Fluchtlinge. Aus diesem Grund wird auf die Entwicklung der Asylpolitik der Bundesrepublik grof3eres
Gewicht gelegt.

1. Uberblick tber die Entwicklung des Auslanderrechts in der
Bundesrepublik

Die erste Phase der Auslanderpolitik der Bundesrepublik zeichnet sich durch Konzeptionslosigkeit und
Kurzsichtigkeit aus. In der Tat ist weniger von Auslanderpolitik zu sprechen, sondern genauer von
Arbeitsmarktpolitik, da zwischen 1955 und 1973 Arbeitskrafte hauptséchlich aus Stideuropa und der Turkei
u.a. mit Anwerbevertragen in die Bundesrepublik gelockt wurden. Die Beschéftigung der Auslander wurde als
eine befristete Ubergangserscheinung betrachtet, und es fehlte daher an Konzepten einer Integration der
"Gastarbeiter".

Eine entscheidende Wende kam mit dem Anwerbestopp 1973, ausgeldst durch die Olkrise und
Wirtschaftsrezession der 70er Jahre. Ab diesem Zeitpunkt wird die Ausléanderpolitik zu einer
Begrenzungspolitik gewandelt. Die Zuwanderung in die Bundesrepublik, einschlie3lich des
Familiennachzuges, wurde begrenzt und die Rickkehr durch Pramien gefordert. Fir die in der Bundesrepublik
lebenden auslandischen Arbeitnehmer und ihre Familien gab es Uberlegungen zur sozialen Integration auf
Zeit? Eine positive Entwicklung in der Auslénderpolitik begann Ende der 70er Jahre mit der Berufung des
ersten ,Beauftragten der Bundesregierung fir die Integration der auslandischen Arbeitnehmer und ihre
Familienangehdrigen®, der eine Abkehr von der Konzeption der Integration auf Zeit und Mal3Bnahmen zur
Eingliederung von Ausléndern in die bundesdeutsche Gesellschaft forBéese Forderungen wurden jedoch

nicht realisiert.

In den 80er Jahren setzte die Bundesregierung ihre Begrenzungspolitik fort. Mit anhaltender Wirtschaftskrise
und steigender Arbeitslosigkeit stieg die Zahl der asylsuchenden Fliichtlinge, so daR sich die Diskussionen um
Auslander- und Asylpolitik immer mehr Uberschnitten. Das verzerrte Bild von den Problemen der
Zuwanderung und Eingliederung von Minderheiten schiirte die Angste der Bundesdeutschen, die wiederum
hartere Mal3hahmen seitens der Bundesregierung gegen den 'Mil3brauch des Asylrechts' forderten. Das
wachsende offentliche Unbehagen an der Konzeptionslosigkeit in der Auslanderpolitik versuchten die Parteien
in ihrem Interesse zu nutzen. Nach dem Regierungswechsel zur CDU/CSU-FDP Koalition 1982 setzte sich die
Politisierung der Auslanderthematik fort, die vor allem durch die Einbeziehung und Instrumentalisierung der
Asylthematik gekennzeichnet war. Das Ergebnis dieser Entwicklung war das am 26. April 1990 von Bundestag
verabschiedete neue Auslandergesetz, das am 1. Januar 1991 in Kraft trat. Nebenbei soll erwéhnt werden, dald
dieses so wichtige Gesetz ohne die Mitgestaltung der neuen Bundeslander verabschiedet wurde. Dabei wurde
nicht berticksichtigt, daf? bei den letzten Kommunalwahlen der alten DDR-Lander im Mai 1990 auch
auslandische Mitburger wahlen durften.

1.1. Das neue Auslandergesetz von 1991

Das neue Auslandergesetz brachte einige Fortschritte flr die Einwanderungssituation, hinsichtlich
Familiennachzug, Rechtsanspriichen der zweiten Generation und Einblrgerung der ehemaligen ,Gastarbeiter”
und deren Familien sowie anderer Inhaber fremder Staatsangehdrigkeiten. Die Einblrgerung wurde vor allem
auslandischen Jugendlichen erleichtert. Abgesehen von diesen positiven Aspekten zeichnete sich das neue
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Auslandergesetz durch eine merkwirdige Ambivalenz gegeniiber auslandischen Mitbirgern aus, die aber
charakteristisch fur die generell widersprichliche Haltung der bundesdeutschen Regierung in der
"Auslanderfrage” war.

Einerseits forderte das Gesetz die Integration bzw. Assimilation durch eine Erleichterung der
Einburgerungsbestimmungen - allerdings in den meisten Fallen mit Ablehnung einer doppelten bzw.
mehrfachen Staatsangehdrigkeit. Gleichzeitig aber behandelte das Gesetz die in der Bundesrepublik lebenden
Auslander wie potentielle Kriminelle, indem es deren Uberwachung und erkennungsdienstliche Behandlung
ermoglichte. Der Auslanderbehdrde wurde die Vollmacht eingerdumt, Daten von Ausléandern bei allen
offentlichen und nicht-6ffentlichen Stellen anzufordern. Schulen oder Sozialamter sollen Daten weiterreichen,
die zur Ausweisung von Auslandern fihren kénnen, wie z.B. Obdachlosigkeit oder Aids-Erkrankung, da der
Betroffene angeblich die "6ffentliche Gesundheit" gefahrde. Die gesammelten Daten werden im Kdlner
Auslanderzentralregister erfaft.

Daruiber hinaus erschwert das neue Ausléandergesetz den Verbleib von Ausléndern in der Bundesrepublik durch
die Verknupfung von unbefristeter Aufenthaltserlaubnis bzw. -berechtigung mit dem Nachweis ausreichenden
Wohnraums. Bei der Entscheidung Uber Verlangerungen befristeter Aufenthaltserlaubnisse wurden den
zusténdigen Auslanderbehérden groRere Ermessensspielraume eindSiuditrfen z.B. eine
Aufenthaltserlaubnis verweigern, wenn ein Auslander 6ffentliche Mittel wie Sozialhilfe beansprucht oder
arbeitslos ist. Das trifft auch zu, wenn eine angebliche Beeintréachtigung oder Gefédhrdung von Interessen der
Bundesrepublik vorliegt. Das Aufenthaltsrecht wird an einen bestimmten Zweck gekoppelt; mit Verdnderung
des Zwecks endet auch das Aufenthaltsrecht in der Bundesrebublik.

Ein interessanter Aspekt des neuen Auslandergesetzes ist, dal? es bei grundsatzlicher Festschreibung des
Anwerbestopps die Anwerbung von auslandischen Arbeitskraften nach dem Rotationsprinzip als
'‘Saisonarbeiter' oder 'Gastarbeitnehmer' mit befristeten Arbeitsvertragen erlaubt. Dadurch sollen ausléandische
Arbeitnehmer in bestimmten Bereichen eingesetzt werden, wo Mangel an Arbeitskréften herrscht, ohne damit
Schwierigkeiten beziglich ihres Status und ihrer Eingliederung in die bundesdeutsche Gesellschaft zu schaffen.
Dies bedeutet, dal in der Zeit der Vereinigung Deutschlands bei steigender Zuwanderung aus Ostdeutschland
und -europa, massiver Arbeitslosigkeit in den gesamten Bundeslandern unter Deutschen und ausléandischen
Mitblrgern und wahrend der schlimmsten wirtschaftlichen Rezession in der Nachkriegsgeschichte eine
Reservearmee von hunderttausenden auslandischen Arbeitnehmern in die Bundesrepublik angeworben wurde.
Das neue Auslandergesetz von 1991 schreibt die Rechtlosigkeit der in der Bundesrepublik lebenden Auslander
fest und schafft damit die Rechtsgrundlage fur eine rassistische Praxis in der Einwanderungs- und
Auslanderpolitik Deutschlands. Ein Beispiel daflr ist 87 AuslG, nach dem einem Auslander der Aufenthalt in
der Bundesrepublik verwehrt werden kann, auch wenn durch ihn persdnlich keine offensichtliche
"Gefahrdung" vorliegt, denn: " ... die Interessen der Bundesrepublik beschranken nicht, sondern sie
rechtfertigen die Aufenthaltsgewadhrung, so dal3 ein Aufenthalt, der nicht im Interesse der Bundesrepublik
Deutschland liegt, versagt werden kann, auch wenn die Anwesenheit des einzelnen Ausléanders 6ffentliche
Interessen nicht beeintrachtigf".

Mit der Verabschiedung des neuen Ausléndergesetzes fielen zwei andere politische Entscheidungen, die wie
die willkiirliche Aufenthaltsgewahrung hauptséchlich zum Nachteil der auslandischen Mitburger aus Nicht-
EU-Mitgliedstaaten sind. Zum einen wurde Ende 1990 vom Bundesverfassungsgericht das kommunale
Wabhlrecht fur Ausléander mit langem Inlandsaufenthalt, wie es z.B. in den Niederlanden und in Danemark
besteht,lflbgewiesen. Zum anderen wurde die geforderte Méglichkeit der doppelten Staatsbirgerschaft nicht
eroffnet.

Die widersprichliche, augenscheinlich konzeptlose Politik der Bundesregierung gegentber der anhaltend
starken Zuwanderung Ende der 80er Jahre und der neuen Einwanderungsproblematik nach der Vereinigung
schiirte die Angste der bundesdeutschen Offentlichkeit, die mittlerweile das Problem der Zuwanderung,
Integration und ethnischen Minderheiten als Problem Nummer Eins im Lande betrachtet. Die schon in
friheren Jahren beginnende Instrumentalisierung der Ausléanderthematik durch die Parteien und die
Vermischung der Diskussion Uber die seit langem in der Bundesrepublik lebenden Auslander, Zuwanderer aus
dem Osten und Fliichtlinge schuf eine 6ffentliche Hysterie und machte die Auslanderthematik zur nationalen
Uberlebensfrag¥
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Letztendlich spielten die Medien eine grof3e Rolle in der Verbreitung von fremdenfeindlichen Gefiihlen unter
der deutschen Bevolkerung durch verzerrte Bilder und Schlagzeilen von einer angeblichen "Uberflutung”,

durch kriminelle "Wirtschaftsfliichtlinge”, die den deutschen Wohlstand und die deutsche Kultur bedrohen. Es
war nur ein kurzer Sprung von fremdenfeindlichen Stindenbocktheorien zu offenem, gewaltatigem Rassismus.
Die oben geschilderte Entwicklung der Einwanderungspolitik der Bundesrepublik hatte in den 90er Jahren
verheerende Folgen. Anfangs wurden Asylbewerber auf offener Stral3e gejagt, in ihre Unterkiinfte gehetzt und
diese in Brand gesteckt (Hoyerswehrda, September 1991). Schlie3lich kam es zu den Mordanschlagen von
Molin (November 1992) und Solingen (Mai 1993). In den Jahren 1992/93 fielen solchen Anschlagen 25
Menschen zum Opfer, wahrend unzahlige Menschen unter kdrperlichen und psychischen Schaden durch
alltagliche Bedrohungen und Demiitigungen littéBie Gefahr einer gewalttéatigen Eskalation der
auslanderpolitischen Lage in der Bundesrepublik wurde bereits vorher von mehreren zustandigen Stellen
erkannt. In ihrer Ricktrittserklarung vom Juli 1991 warnte die damalige Auslénderbeauftragte Liselotte Funke
vor Entwicklungen, "die immer schwerer beherrschbar wertfdht. Riicktritt sollte ein Signal setzen, wurde

jedoch seitens der Bundesregierung ignoriert. In dieser Krisensituation blieb das Amt der
Auslanderbeauftragten vier Monate unbesgtzt.

Die Gewalttaten gegen ausléandische Mitbirger und Flichtlinge riefen unterschiedliche Reaktionen hervor.
Einerseits gab es stummen Beifall oder zumindest Verstandnis, wenn nicht fiir offene Gewalt, so aber doch fir
diejenigen, die endlich gegen das "Auslanderproblem" etwas unternahmen. Andererseits gab es Menschen, die
durch Lichterketten, Aufklarungskampagnen und Anti-Gewalt-Demonstrationen ihre Empdrung zum Ausdruck
brachtert? Die Tatsache, daR fiir ein Exportland wie die Bundesrepublik das Bild von einem

fremdenfeindlichen Deutschland negative Auswirkungen auf das Geschéft hat, motivierte die Wirtschatft, in
offentlichen und betriebsinternen Kampagnen fiir gegenseitige Toleranz zu werben. Nicht nur wirtschaftliche,
sondern auch kulturpolitische Folgen gaben Anlal3 fir einen Kurswechsel. Die Angst um das Deutschlandbild
im Ausland war der Grund, weshalb in Bonn langst Giberféllige Diskussionen tiber Einwanderungsgesetzgebung
und -politik wieder aktuell wurdet.

Das Bundesinnenministerium setzte sich fur eine Verscharfung der Verfolgung von seit Jahren bekannten
rechts-extremistischen Organisationen ein. Dies wurde hauptsachlich damit begriindet, daf3 die Mordanschlage
in Molin nicht sogenannte "Scheinasylanten”, sondern langst ansassige "ausléndische Mitblirger" trafen und
dabei "eine neue Dimension" der fremdenfeindlichen Gewalttaten z&fgBeitens des Biindnis 90/Die

Grunen und der SPD gab es verschiedene Initiativen und auch Gesetzesentwirfe zur Erleichterung der
Einburgerung, zur Akzeptanz der doppelten Staatsangehorigkeit und zur Einwanderungsgesetzgebung und -
politik.*® Ein Ausléser dafiir war nicht nur die gegenwartige auslanderpolitische Situation, sondern auch das
seit 1993 ermdglichte kommunale Wahlrecht fiir Ausléander aus EU-Mitgliedstaaten, was die Ausgrenzung
starker Minderheiten (Tiirken, Iraner und anderer nicht-EU-Auslander) in Deutschland bedeutete.

Die CDU/CSU jedoch lehnte die doppelte Staatsbirgerschaft und die Einbeziehung des Territorialprinzips in
das Staatsangehdrigkeitsrecht sowie die Notwendigkeit eines Einwanderungsgesetzes ab. Stattdessen pladierte
sie fUr ein "Zuwanderungsbegrenzungsgesetz" und wies Diskussionen um eine Einwanderungspolitik mit der
Begriindung ab, sie wiirde weitere Gewalttaten scHiiteziztendlich scheiterten im April 1994 im Bundestag
Gesetzentwirfe der SPD und des Bundesrates zur Erleichterung der Einbirgerung und der doppelten
Staatsbiirgerschaft.Dadurch wurde eine verhangnisvolle Entwicklungstendenz zum AbschluR gebracht. Die
langjahrigen Versdumnisse - konkrete politische Konzepte zur Verbesserung der Situation von Eingewanderten
zu entwickeln - wurden nicht nur nicht beseitigt, sondern entsprechende Bemiihungen auch noch delegitimiert.
Das Ergebnis von fast zwanzig Jahren politischer Konzeptions- und Perspektiviosigkeit in Hinblick auf den
Status der Bundesrepublik als Einwanderungsland ist ein vollig verzerrtes Bild von den eigentlichen
Problemen. In diesem Bild wird nicht mehr zwischen den untrerschiedlichen Migrationsgriinden und
Problemlagen von politischen Fliichtlingen, Aus- und Ubersiedlern differenziert. Dem steht einerseits eine
uberforderte und politikverdrossene Offentlichkeit gegeniiber. Anderseits sitzen die einheimischen Auslander
und die, die es werden wollen, zwischen zwei Stihlen. Ihrer Arbeits- und Kaufkraft wegen sind sie

willkommen, werden aber durch die amtliche und 6ffentliche "Auslanderpolitik" als unerwinscht eingestuft.
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Zusatzlich durfen die Folgewirkungen der gewalttatigen Fremdenfeindlichkeit der letzten Jahre auf die
psychische Lage der hier lebenden Auslander nicht unterschétzt werden. Es ist nicht verwunderlich, wenn
einheimische Auslander die deutsche Staatsbirgerschaft, d.h. ein klares Bekenntnis der Zugehdrigkeit zum
Einwanderungsland, ablehnen und sich starker auf die eigene Kulturgruppe rtickbesinnen bzw. sich von der
bundesdeutschen Gesellschaft abgrenzen.

2.  Die Entwicklung des Asylrechts in der Bundesrepublik

Wie bereits erwahnt wurde, hat die Weigerung der Bundesregierung, sich zu Deutschland als
Einwanderungsland zu bekennen, dramatische Folgen fir die Auslanderpolitik bzw. Einwanderungs- und
Asylpolitik des Landes. Die Entwicklungen der letzten zwei Dekaden zeigen, daf? die Bundesrepublik weniger
ein Aufnahmeland fur politisch Verfolgte aus anderen Landern zu sein versucht, sondern sich als Teil einer
'Festung Europa’ abschottet. Da die Mehrheit der hierzulande lebenden Iraner von den asylpolitischen
Entwicklungen der Bundesrepublik betroffen ist, werden jene Entwicklungen an dieser Stelle ausfihrlicher
behandelt.

Das deutsche Asylrecht wird wesentlich durch folgende Rechtsgrundlagen bestimmt: Art. 16 des Grundgesetzes
von 1949, geéndert 1993; die Genfer Flichtlingskonvention von 1951; das Asylverfahrensgesetz, mehrfach
neugefalit, zuletzt 1993; und das Auslandergesetz von 1991, modifiziert zuletzt 1993. AuRerdem spielen
europaweite Bestrebungen in der Asylpolitik eine wichtige Rolle, wie z.B. in den Schengener Abkommen vom
1985 und 1990 und dem Dubliner Abkommen vom 1990, wobei EU-Mitgliedstaaten eine Angleichung der
unterschiedlichen asylrechtlichen Praktiken herbeifiinren wollen. Dazu wird spater mehfyesagt.

Eine entscheidende Rolle im Asylrecht der Bundesrepublik spielt das Asylverfahrensgesetz, das das Verfahren
der Anerkennung von Asylantragen regelt. Dabei soll es laut einem Beschlu3 des Bundesverfassungsgerichts
das verfassungsmaRige Grundrecht auf Asyl durch Verfahrensvorschriften "regeln”, nicht aber

"pbeschranken® Jedoch zeigt die Entwicklung der Asylpolitik in der Bundesrepublik sehr deutlich, daR das
Grundrecht auf Asyl durch Gesetzesnovellierungen immer wieder eingeschréankt wurde und wird. Die gleiche
Tendenz trifft auf das Auslandergesetz zu. Auf diese Gesetze wird im Rahmen dieses Kapitels noch detaillierter
eingegangen.

2.1. Die Entwicklung der Asylpolitik der Bundesrepublik von 1953 bis 1993

In friheren deutschen Verfassungen, in der Reichsverfassung von 1871 und der Weimarer Reichsverfassung,
wurde das Asylrecht nicht erwahnt. Lediglich in den Verfassungen einzelner L&ander wie Bayern existierte ein
Schutz fiir Fliichtlingé® "Fremdenangelegenheiten” wurden hauptséchlich der Polizei iberlassen, was
bedeutete, dafl? Minderheiten in Deutschland ganzlich abhangig von staatlichen Interessen und dem
willkiirlichen Handeln des Staates wafén.

1949 verankerte der Parlamentarische Rat das Recht auf Asyl im bundesdeutschen Grundgesetz. Mit dem Satz
"Politisch Verfolgte genie3en Asylrecht" wurde ein subjektives Recht geschaffen, das nicht nur die Aufnahme
und den Schutz vor Verfolgung, sondern auch ein einklagbares Recht des politisch Verfolgten gegentber der
Bundesrepublik garantierté Dieses Asylrecht ging weit iiber die vélkerrechtlichen Regelungen anderer

Staaten hinaus und hatte seinen Hintergrund in den geschichtlichen Erfahrungen der Zeit des
Nationalsozialismus in Deutschland, als Hunderttausende vor Konzentrationslagern, Folter und Mord
fliichteten, um oft vergeblich in anderen Landern Schutz zu sGéBeeses Grundrecht auf Asyl wurde jedoch
durch gesetzliche Bestimmungen wie z.B. das Asylverfahrensgesetz mehrfach ausgehohlt.

Vom Ende des Krieges bis 1953 wurde Asyl in der Bundesrepublik unter Aufsicht der Alliierten gewéhrt. 1953
wurde das Bundesamt fiir die Anerkennung ausléndischer Fliichtlinge effi@ietAngelegenheiten von
Flichtlingen, die sich auf die Genfer Fliichtlingskonvention (im folgenden GFK) beriefen, wurden dort unter
der "Verordnung uber die Anerkennung und Verteilung von auslandischen Fluchtlingen" geregelt. Die
Asylantrage von Flichtlingen, die sich auf Art.16 GG beriefen, wurden von den ortlich zustéandigen
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Auslar;gerbehﬁrden bearbeitet, was eigentlich bedeutete, dal? jahrelang Asyl fast nur nach der GFK gewéhrt
wurde:

Erst die Anwerbung ausléndischer Arbeitskrafte in den 60er Jahren machte eine allgemeingtiltige
Rechtsgrundlage erforderlich. 1965 wurde das Ausléandergesetz verabschiedet. Das Gesetz bernahm, zum Teil
wortwortlich, alle Regelungen der "Auslénderpolizeiverordnung" des nationalsozialistischen Regimes von

1938. Danach wurde das Asylverfahren fur Konventionsfliichtlinge und politisch Verfolgte einheitlich nach
Art.16 GG ausgerichtét. Bis Anfang der 70er Jahre waren die Zahlen der Asylsuchenden - abgesehen von den
Fluchtbewegungen nach den Aufstéanden in Ungarn 1956 und Prag 1968 - relativ niedrig. Die Mehrheit der
Asylantrage stammte von Flichtlingen aus dem 'Ostblock’ (80-90%). Innerhalb der politisch-ideologischen
Stimmung des Kalten Krieges wurden sie mit einer Anerkennungsquote von ca. 50% angeffommen.

Das bundesdeutsche Asylrecht und seine Praxis wurde bis Anfang der 70er Jahre von der Offentlichkeit nicht
als Problem gesehen. Dies anderte sich in den 70er Jahren nach der damaligen OI- und Wirtschaftskrise sowie
dem darauffolgenden Anwerbestopp fiir ausléandische Arbeitnehmer im Jahr& A8R&rdem nahm die

Anzahl der Asylantrage aus der "Dritten Welt", aufgrund von politischen Umwélzungen und Burgerkriegen

u.a. auf dem afrikanischen Kontinent und in Siidostasien, drasti$éhiehtig ist in diesem Zusammenhang

die Tatsache, daR die sogenannten "Push-Faktoren”, d.h. die Krisensituationen in den Herkunftslandern, und
nicht die "Pull-Faktoren", d.h. die Anziehungskraft Deutschlands, die Hauptrolle fir die
Wanderungsbewegungen der Fliichtlinge spiéft@ennoch wurde Fliichtlingen aus Entwicklungslandern
vorgeworfen, sie wirden den Anwerbestopp unterlaufen. Hinsichtlich der Arbeitslosigkeit und der sozialen
Umwaélzungen der 70er Jahre in der Bundesrepublik wurden Fliichtlinge als Stiindenbdcke einer verfehlten
Politik miBbraucht. Mit Hilfe der Medien, die Begriffe wie "Schein-Asylanten" gebrauchten, kam es unter der
bundesdeutschen Bevélkerung zur Ablehnung und zu Feindseligkeiten den Fliichtlingen gé§eniiber.

Die o6ffentliche Diskussion um einen angeblichen Mil3brauch des Asylrechts in den 70er Jahren diente einer
Anderung der bundesdeutschen Asylpolitik in der darauffolgenden Dekade. Dabei gingen die liberalen Ansétze
aus den ersten zwanzig Jahren durch restriktive Einschrankungen verloren. Reinhard Marx beschreibt die Jahre
zwischen 1973 und 1982 im Hinblick auf die bundesdeutsche Asylpolitik und Praxis als "Ubergang von einer
rechtsstaatlich-liberalen Phase zu einer Phase der offenen Abschretkung".

1977 ordnete das Bundesinnenministerium an, daf3 Fliichtlinge an der Grenze zuriickgewiesen werden kénnen,
wenn es "offensichtlich” ist, daR sie bereits vor ihrer Einreise in einem anderen Staat sichét Biardahr

spater wurde mit dem Gesetz zur Beschleunigung des Asylverfahrens das Widerspruchsrecht von
Asylbewerbern wesentlich eingeschrafikiVeitere sogenannte “flankierende Manahmen" wurden im
Bundestagswahljahr 1980 von der Bundesregierung durchgesetzt. Eine dieser Malnahmen war die Einfiihrung
der Sichtvermerkspflicht fur die Fluchtlinge aus den Hauptherkunftslandern, wie z.B. Afghanistan, dem Iran
und Athiopien, obwohl sie im Jahre 1982 zu 90% als politisch Verfolgte anerkannt WiAlgderdem wurde

die 1975 zugelassene Arbeitserlaubnis fiir die ersten zwei Jahre des Aufenthalts eines Fliichtling$ versagt.

Der Ruckgang in den Zahlen der Asylantradge zwischen 1980 und 1983 war weniger Resultat des Arbeitverbots
als vielmehr Folge der Verhinderung der Einreise politisch Verfolgter aus Landern wie z.B. dem Iran durch

den Visumszwang, da es fir sie fast unmdglich war und ist, in deutsche Auslandsvertretungen eingelassen zu
werden oder die Bearbeitungszeit abzuwatérrotz zuriickgehender Asylbewerberzahlen wurde 1982 ein
Asylverfahrensgesetz verabschiedet, demzufolge Flichtlinge bei der Grenzbehdrde und bei der
Auslanderbehotrde beweisen muissen, daf? sie nicht bereits in einem anderen Staat sicher waren. Sollte dies der
Fall sein, diirfen die Bundesgrenzbeamten einem Asylsuchenden die Einreise verft&gefieser Zeit

verstieR diese Regelung gegen Art.16 und 19 des Grundgesetzes. Allerdings ist dieser Widerspruch durch die
Grundgesetzanderung von 1993 inzwischen aufgehoben.
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Zu weiteren Abschreckungsmafnahmen gehdren die Unterbringung von Asylsuchenden in
Gemeinschaftsunterkiinften und die Beschrankung ihrer Freizuigigkeit auf den Bezirk der zustandigen
Auslanderbehord®'. Durch eine Anderung des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG) von 1981/83 durfte der
Sozialhilfeanspruch fiir Fliichtlinge "auf das zum Lebensunterhalt UnerlaRliche" beschranktiwerden.

Den "flankierenden MalRnahmen" zur Abschreckung moglichen Asylmif3brauchs zum Trotz stieg die Zahl der
Asylantrage Mitte der 80er Jahre. Verantwortlich daflir waren die Krisenzustéande in vielen Landern der
,Dritten Welt“, aber auch die Schlepperorganisationen, die Flichtlinge via Ost-Berlin in die Bundesrepublik
brachten, sowie die zunehmende Einreise von tirkischen Asylbewerbern, die die beschrankten
Familiennachzugsbestimmungen umgingfebagegen setzte die Bundesregierung weitere Malnahmen ein,

wie das Abkommen mit der ehemaligen DDR im Jahre 1986, wodurch die Einreise tber die DDR und Ost-
Berlin nur bei Vorlage eines Sichtvermerks moglich wurde. Im Rahmen einer weiteren Gesetzesnovelle zum
Asylverfahren 1987 wurden dem Bundesgrenzschutz (BGS) weitgehende Befugnisse zur Zurtickweisung von
Asylsuchenden eingerdumt. Fluggesellschaften, die ,sichtvermerkspflichtige” Auslander ohne giltige Einreise-
oder Transitvisa befdrderten, sollten kiinftig sanktioniert werden. Wer sich drei Monate oder langer in einem
Drittstaat aufhielt, in dem angeblich keine politische Verfolgung droht, sollte keine Asylanerkennung
erhalter’” AuRerdem sollten subjektive Nachfluchtgriinde, wie politische Aktivitaten im Fluchtland oder die
Beflirchtung vor Repressalien wegen einer Asylantragstellung nach der Rickkehr, nicht mehr als asylrelevant
zu betrachten sein. Ahnliche Einschrankungen des Grundrechtsschutzes nach Art.16 GG durch
Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts waren zu dieser Zeit folgende: Menschenrechtsverletzungen in
Burgerkriegslandern sollten nicht als politische Verfolgung gewertet werden; in Landern, wo Folter zu
allgemeinen MalRnahmen der Aussageerpressung gehort, stellten sie keinen Asylgrund dar;
geschlechtsspezifische Verfolgung von Frauen, wie etwa das Auspeitschen wegen VerstéR3en gegen die
islamische Bekleidungsordnung im Iran, wurde nicht mehr als Asylgrund anerkannt, da es keine individuelle
politische Verfolgung darstellt, sondern jede andere Person beim gleichen Vergehen treffeff kbagte.

wurde zur Abschreckung ein Arbeitsverbot fiir Asylbewerber von fiinf Jahren erfaSsturch wurde -

gewollt oder ungewollt - der Eindruck unter der deutschen Bevdlkerung verstarkt, daf3 Asylbewerber
"Schmarotzer" seien, die auf Kosten deutscher Steuerzahler leben. Selbst die Aufhebung des Arbeitsverbots
1991 hat die Situation der Flichtlinge nicht verbessert. Nach einem Erlal3 des Arbeitsamtes sollen freie Stellen
zuerst an Deutsche, dann an EU-Auslander, und erst, wenn aus diesen Gruppen keine Bewerber vorliegen, an
Auslander aul3erhalb der EU vergeben werden. Die Aufhebung des Arbeitsverbots hatte als Effekt also nur eine
weitere Instrumentalisierung von Fliichtlingen, die so zu Arbeiten herangezogen werden konnten, die sonst
keiner machen wollte.

1990 wurden durch das neue AuslG zwei Verbesserungen eingefihrt, die aber lediglich das Asylrecht der
Bundesrepublik dem Standard der GFK angleichen: Zuerst wurde gesetzlich geregelt, dal3 Ehegatten und
minderjahrige Kinder von Asylberechtigten auf Antrag ebenfalls die Asylberechtigung erhalten. Au3erdem
sollen Flichtlinge, die nach Art.16 GG nicht anerkannt werden, weil sie sich mehr als drei Monate in einem
Drittland aufhielten oder sich auf Nachfluchtgriinde berufen, gemafn 851 AusIG als Fliichtlinge nach der GFK
anerkannt werden, wenn sie auch gegentber Asylberechtigten aufenthaltsrechtlich schlechter gestellt sind.
Hintergrund fiir diese Anderung war die geplante europaische "Harmonisierung" des Asylrechts im Rahmen
der Europaischen Unidfi.

Jedoch blieb nach Ansicht von Reinhardt Marx die Asylpraxis der Bundesrepublik, vor allem hinsichtlich der
Rechtsstellung der De-facto-Fliichtlinge, unter dem Standard anderer westeuropdaischer Lander. Weiterhin
sollen Uber Jahre hinweg alle sechs Monate Duldungen erteilt werden; dadurch bleiben Fllchtlinge in einem
Zustand standiger Unsicherh@itAuRerdem miissen landerspezifische Regelungen zur Erteilung einer
Aufenthaltserlaubnis fiir De-facto-Fliichtlinge vom Bundesinnenministerium genehmigt weldéiker des

neuen AuslG meinen, diese "Abschiebung auf Raten" sei verfassungswidrig, vor allem, weil Asylbewerbern

44 Vgl. Jorg Lang: "Auswirkungen der ‘flankierendenMal3nahmen‘auf die soziale Situation von
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keine Beschwerdemdglichkeit gegen Entscheidungen des Verwaltungsgerichtes mehr eingeraumt wird, wenn
der Asylantrag als "offensichtlich unbegriindet" abgelehnt wiirde.

Nachdem der Versuch, "offensichtlich mil3bréuchliche" Asylantrage nicht zu bearbeiten, sondern gleich mit
Abschiebung des Antragstellers zu beantworten, 1981 als verfassungswidrig erklart wurde, ging es fur die
Bundesregierung darum, das Asylverfahren zu beschleunigen und die Abschiebung nach der Ablehnung zu
erleichterr* Im Rahmen des neuen Asylverfahrensgesetzes von 1992 (mit Anderung 1993) wurde das
Personal des Bundesamtes fiir die Anerkennung auslandischer Fliichtlinge veratiBrdem sollten
Asylbewerber innerhalb der ersten Woche nach Antragstellung vom Bundesamt angehértV&etdieser
"SchnellschuZanhoérung” soll der Asylbewerber nicht nur seine Furcht vor politischer Verfolgung begriinden,
sondern auch die Griinde angeben, die einer Abschiebung in das Herkunftsland oder in einen bestimmten Staat
entgegenstehen. Ein spateres Vorbringen kénnte nach der neuen Regelung unberiicksichtitjtbégibien.

wird nicht beriicksichtigt, daRR Fliichtlinge oft weder der deutschen Sprache machtig sind, noch geniigend tUber
die Rechtslage der Bundesrepublik Bescheid wissen. Hinzu kommt, dal3 sie aus verschiedenen Grinden ihre
Hauptfluchtgriinde verschweigen, z.B. weil sie sich vor weiterer Verfolgung furchten oder sich aus psychischen
Griinden uber ihre Erlebnisse vor Fremden und Behérden nicht auRern Ronnen.

Nach Antragstellung werden generell alle Asylbewerber in Erstaufnahmeeinrichtungen, bzw. Sammellagern
unterbracht, bis innerhalb einer Woche vom Bundesamt entschieden wird, ob der Antrag "offensichtlich
unbegrundet” ist oder genauer Uberprift werden soll. Im ersten Fall hat der Antragsteller eine Woche Zeit,
gegen diese Entscheidung Klage zu erheben und gleichzeitig einen Antrag auf Rechtsschutz gegen
Abschiebung zu stellen. Es ist schwer vorstellbar, wie dieses Verfahren innerhalb von zwei Wochen Aufenthalt
in der Bundesrepublik mit ausreichender Rechtsberatung durch Rechtsanwélte und ohne Benachteiligung des
Antragstellers ablaufen soll. Im Falle einer "einfachen" Unbegriindetheit des Antrags ist die Klagefrist zwei
Wochen. Wird eine Klage nicht rechtzeitig eingereicht, gilt sie als zuriickgenommen. Bei Antrdgen, bei denen
eine genauere Prifung notwendig erscheint, wird der Antragsteller weiter in die jeweiligen Gemeinden bis zur
zweiten Anhérung verteilt. Bis zu einer endgiiltigen Entscheidung kann es Jahre®dauern.

2.2.  Zur Abschreckungspditik der Bundesrepublik

Abgesehen von einer Erschwerung der Einreise und einer Beschleunigung des Asylverfahrens gehdért auch eine
Verschlechterung der Lebensbedingungen von Flichtlingen zur Entwicklung der Asylpolitik in der
Bundesrepublik. Mit der Rechtfertigung, die Mehrheit der Flichtlinge sei aus wirtschaftlichen Griinden in die
Bundesrepublik gekommen und die hohe Zahl der Asylbewerber wirde die wirtschaftliche und gesellschaftliche
Aufnahmeféhigkeit des Landes Ubersteigen, wurden seit Anfang der 80er Jahre sogenannte "restriktive
Mafinahmen" eingefiihrt, die angeblich dem Kampf gegen den "Mi3brauch des Asylrechts" dienen sollen.
Diese "restriktiven MalRnhahmen", die in den einzelnen Bundeslandern unterschiedlich gehandhabt werden,
bedeuten eine wesentliche Verschlechterung der Lebensbedingungen der hierzulande lebenden Bfiichtlinge.
Zu diesen Abschreckungsmafinahmen gehdéren z.B. die Einweisung in Sammellager, das schon erwéhnte
Arbeitsverbot (aufgehoben im Jahr 1991) und die Einschrankung der Bewegungsfreiheit. Aul3erdem wurde der
Sozialhilfesatz gekdrzt, und seit 1980 stellen immer mehr Kommunen Sozialhilfe auf Sachleistungen um. Um
jeden finanziellen Anreiz fur die Einreise in die Bundesrepublik abzusenken, sollen Asylbewerber und De-
facto-Fluchtlinge Gutscheine von den Sozialamtern bekommen, eine Praxis, die von Flichtlingsorganisationen
als diskriminierend und menschenunwiirdig verurteilt Wirth den letzten zehn Jahren wurden mehrere
Maflinahmen zur Kirzung der Sozialleistungen fur Flichtlinge durchgesetzt, u.a. wurde 1980 das Kindergeld
fir Asylsuchende gestrichen, und seit 1982 kdnnen Sozialamter die "Hilfe zum Lebensunterhalt" auf das
"Unerlafliche" reduzieren, was in der Praxis 10 bis 20% weniger Sozialhilfe bedeutet. Au3erdem wird die
arztliche Versorgung nur notdurftig vom Sozialamt getragen. Dartber hinaus werden fir die Betroffenen
wichtige Bildungsmafinahmen nicht mehr gefordert - seit 1981 werden Sprachkurse fur Asylbewerber nicht
mehr finanziert. Schlie3lich werden seit 1982 Asylbewerber zur sogenannten "gemeinschaftsnitzigen Arbeit"
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herangezogen. Dafiir bekommen sie 1 bis 2 DM Entschédigung. Sollten sie sich weigern, drohen ihnen weitere
Kirzungen der Sozialhilf&

Diese Abschreckungsmalnahmen treffen die Flichtlinge am hartesten, da sie bis zur Entscheidung tber ihren
Asylantrag - was nach Klageerhebung Jahre dauern kann - unter menschenunwirdigen Bedingungen leben
missen. Dieser Zustand gilt insbesondere fur die Flichtlinge, die im Transitbereich des Flughafens monatelang
in UngewiRRheit und in standiger Angst leben, abgeschoben zu wérden.

"Die Unterbringung in Lagern, der Entzug jeder Méglichkeit, sich Uber das unmittelbare Existenzminimum
hinaus mit Bedarfsgutern zu versorgen, die Aufenthaltsbeschréankung auf einen bestimmten Ort, die
Verurteilung zum fortgesetzten Nichtstun oder zu nahezu unbezahlter 'gemeinnitziger' Arbeit nach dem
Gutdinken der Sozialamter bezwecken weder die Entlastung der Kommunal- und Landeshaushalte noch des
Arbeitsmarktes. Sie zielen vielmehr auf die Persdnlichkeit des Asylbewerbers selbst, sind dazu gedacht, ihnen
in jedem Augenblick ihres Aufenthaltes zu signalisieren, daf3 sie nicht erwiinscht sind, sollen ihnen den Rest
ihrer Selbstachtung und Menschenwiirde nehmen, und ihnen so moralisch das Riickgrat ¥rechen".

Diese Auffassung trifft vor allem fur die Abschiebung zu, wobei Flichtlinge hdufig ohne vorherigen Bescheid
abgeholt und mit Handschellen zum Flughafen transportiert werden, um mit Gewalt aus dem Lande deportiert
zu werderf® Neuerdings warten andere abgelehnte Asylbewerber zusammen mit Kriminellen auf ihre
Deportation.

2.3.  Zur Anderung des Artikels 16 GG

Wie im ersten Teil zur Entwicklung der Auslanderpolitik in der Bundesrepublik erwdhnt wurde, verursachte

die offentliche Diskussion um Migrationsprobleme eine starke Abwehrhaltung unter den Deutschen. Das
Asylproblem wurde zum Reizthema der Sensationsmedien, wobei die Opfer von Diskriminierung und einer
immer unmenschlicher gewordenen Gesetzgebung - die Asylsuchenden selbst - als vermeintliche Tater, als
"Scheinasylanten" und "Asylbetriiger" dargestellt wurden. Die fremdenfeindliche Abwehrhaltung der deutschen
Offentlichkeit wurde durch den politischen Kampf um die Anderung des Art.16 GG weiter verstarkt. Hierzu
auRerte die Ausléanderbeauftragte der Bundesregierung, Cornelia Schmalz-Jacobson, im Dezember 1992: "Die
Art und Weise, wie in den letzten Wochen und Monaten Uber die Asyl- und Auslanderpolitik geredet und
gestritteg6 wurde, hat das hre dazu beigetragen, daf’ Auslanderfeindlichkeit gesellschaftsfahig geworden zu sein
scheint™

Mit Hilfe politischer Polemik und der Sensationsberichterstattung wurde die Asylpolitik - im Vordergrund eine
Anderung des Grundgesetzes - zur nationalen Uberlebensfrage gemacht. Immer starker unter Druck geraten,
einigten sich die Regierungsparteien im Dezember 1992 auf Grundsatze eines "Asylkompromisses", wodurch
die Voraussetzungen geschaffen wurden, das Grundgesetz zu¥rdeNtai 1992, begleitet von 6ffentlichen
Auseinandersetzungen und einer Belagerung des Regierungviertels, verabschiedete der Bundestag die
Anderung des Art.16 GG. DaR dies jedoch kein Patentrezept fir die Versaumnisse der letzten 20 Jahre im
Bereich Migrationspolitik der Bundesrepublik war, wurde schnell klar. Nur wenige Tage nach der
Gesetzesanderung ging die rassistische Gewaltwelle mit den Solinger Morden weiter. Radikale Rechtsextreme
hatten die Gesetzesanderung als Erfolg ihrer Taten interpretiert. Kritiker wie der Miinchner Soziologe Ulrich
Beck warfen den Politikern vor, sie hatten Unrecht und Gewalt verharmlost, um ihre politischen Ziele zu
erreicherf®

Der Satz "Politisch Verfolgte genieRen Asylrecht" ist in Art.16 GG erhalten geblieben, zwei weitere
Paragraphen bedeuten jedoch grof3e Einschrankungen. Flichtlinge, die aus einem EU-Mitgliedstaat oder einem
"sicheren" Drittstaat in die Bundesrepublik einreisen, kénnen sich nicht mehr auf dieses Recht berufen. Als
"sicher" gelten die Staaten, die die GFK und die Européaische Menschenrechtskonvention unterzeichneten bzw.
anwenderi® Laut diesem Absatz kann ein Fliichtling sofort und unabhangig von dagegen eingelegten
Rechtsmitteln abgeschoben werden. GemaR dem zweiten Absatz kdnnen "verfolgungsfreie" Herkunftslander
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bestimmt werden, bei denen vermutet wird, daf3 Flichtlinge keiner politischen Verfolgung ausgesetzt sind, es
sei denn, man kann das Gegenteil bewelSémdiesen und ahnlichen "offensichtlich unbegriindeten" Fallen

kann die Abschiebung durch das Gericht ausgesetzt werden, "wenn ernstliche Zweifel an der RechtmaRigkeit
der MaRnahme bestehef".

Laut Bundesregierung sollte das Ziel der Verfassungsénderung sein, nur Fluchtlingen, die "wirklich" politisch
verfolgt sind, Zugang zum Asylverfahren zu ermdglichen. Kritiker dieser Gesetzesanderung sehen aber den
Sachverhalt ganz anders, z.B. als Versuch, die Bundesrepublik “fliichtlingsfrei" zu rffadhierder Vertreter

des UNHCR in Bonn die Lage einschéatzt, ist der Fluchtweg und nicht der Fluchtgrund zum entscheidenden
Faktor firr die Gewahrung von Asyl in der Bundesrepublik gewoftlender Tat dient die Anderung des

Asylrechts der Abschottung, weil die Bundesrepublik auf dem Landweg fir Asylsuchende fast unerreichbar
geworden ist, da sie von "sicheren" Drittstaaten umgeben ist. Fliichtlinge, die die Gefahr und die Kosten auf
sich nehmen kénnen, per Flugzeug in die Bundesrepublik zu reisen, die aber keine gultigen Papiere haben oder
aus "Nichtverfolgerstaaten" kommen, missen jetzt auf dem Flughafen im exterritorialen Transitbereich auf die
Entscheidung eines Schnellverfahrens warten, ob sie abgeschoben werden oder einreisen und ein Asylverfahren
abwarten kénneff Die drei Séaulen des neuen Asylrechts, d.h. die Drittstaatenregelung, die "sichere"
Herkunftslanderregelung und das Flughafenverfahren, wurden im Mai 1996 ohne grol3es Aufsehen in der
Offentlichkeit vom Bundesverfassungsgericht (BVG) fiir verfassungsgeman &tldlerdings mahnte das

BVG einige Anderungen an. In Zukunft sollte es auch einige Ausnahmefalle geben, die einen Fliichtling vor
Zuriickweisung an der Grenze schutzen, z.B. wenn dem Betroffenen im Drittstaat die Todesstrafe drohe. Nicht
vorgesehen ist jedoch ein Verfahren, in dem der Fluchtling geltend machen kann, daf3 er in dem Drittstaat
keinen Schutz findet. Fiir die Uberpriifung der Drittstaaten- und sicheren Herkunftslanderregelung sind jetzt
die Verwaltungsgerichte zustandig. Das BVG soll lediglich prifen, ob die Einstufung eines Landes als sicher
"vertretbar" und auf "gute Griinde" gestiitzt ‘Sédamit soll erreicht werden, daR die stark angestiegenen
Verfassungsbeschwerden zuriickgehen und die Mdéglichkeit der Verhinderung einer Abschiebung durch
einstweilige Verfiigungen geringer wiflAuch das verkirzte Flughafenverfahren wurde als

verfassungskonform bestatigt. Allerdings wurde die dreitagige Frist zur Klageerhebung um vier Tage
verlangert und das Recht auf einen Anwalt sowie auf unabhéangige und rechtskundige Asylberatung garantiert.
Dartber hinaus sollen die Verstandigungsschwierigkeiten und die psychische Verfassung der Asylbewerber
vom Bundesamt fiir die Anerkennung ausléndischer Fliichtlinge beriicksichtigt Wferden.

Die Aushoéhlung des Asylrechts durch die Verfassungsénderung hat schon Wirkung gezeigt. Seit 1993 ist die
Zahl der Asylantrage in der Bundesrepublik um 60% gesunken (paradoxerweise stieg der Anteil der
anerkannten Antrage auf 10%, und weitere 8% wurden im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten
anerkannt). Dank der Drittstaatenregelung wurden 1994 etwa 145.000 Flichtlinge an den deutschen Grenzen
zuriickgeschickt. Durch die Einfliihrung einer Liste von angeblich "sicheren" Herkunftslandern sind von 17.000
Antragstellern aus diesen Landern nur 26 anerkannt wérdgnbleiben nur drei Gruppen von Fliichtlingen,

die noch eine Anerkennung ihrer Asylantrage erhalten kénnen: namlich diejenigen, die ihren Antrag vor Juli
1993 gestellt haben, die tber die Flughafen kommen und die ihren Weg nach Deutschland nicht kennen oder
nicht verraterf?

Angesichts dieser geringen Chancen, das deutsche Asylrecht in Anspruch zu nehmen, ziehen es viele
Flichtlinge vor, ihr Herkunftsland und/oder ihren Fluchtweg zu verschleiern in der Hoffnung, aus humanitéaren
Grinden ein Bleiberecht zu erhalten. Diese Situation bietet einen Nahrboden flr Schlepperorganisationen, und
es ist durchaus damit zu rechnen, dal3 die Zahl der illegalen Aufenthalte von Ausléandern in der Bundesrepublik
stark ansteigl! Diese Tatsache wird verheerende Konsequenzen fiir die Fliichtlinge haben, die noch weiter an
den Rand der deutschen Gesellschaft gedréangt werden und als leichte Beute zunehmender Diskriminierung und
Ausbeutung zum Opfer fallen.
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2.4. Die "europaische Harmonisierung" im Asylrecht

Die Gesetzesdnderungen im Rahmen des Auslander-, Asylverfahrens- und Grundgesetzes missen im Kontext
einer Angleichung der Auslander- und Asylpolitik der EU-Staaten betrachtet werden, wobei die
Bundesrepublik eine fihrende Position in der restriktiven Asylpraxis eingenommen hat. Die Abschaffung der
Binnengrenzkontrollen Ende 1992 im Auge, wurde schon seit den 80er Jahren unter den Mitgliedsstaaten der
EU diskutiert, wie die Einwanderung und Uberwachung von ,Drittauslandern” durchgefiihrt werdéh kann.
Hierbei geht es weniger um Migrationspolitik als um eine Sicherheitspolitik, die die ,Festung Europa“ gegen
eine angeblichen Wanderungsdruck aus dem Osten Europas und dem Siden der Welt schiitzen soll.

Unter den abgeschlossenen Vertréagen ist das Dubliner Abkommen vom Juni 1990, wodurch die Regelungen
zur Prifung eines in einem Mitgliedstaat gestellten Asylantrags angeglichen werden. Zur Angleichung der
unterschiedlichen nationalen asylrechtlichen Vorschriften dienen auch die Schengener Abkommen von 1985
und 1990% Mit Hilfe dieser Abkommen sollen die KontrollmaRnahmen an den AuRengrenzen der EU-Lander
stringenter durchgefuhrt werden. Die Visa-Bestimmungen fur "Drittauslander" sollen einheitlich festgelegt und
Sanktionen gegen Fluggesellschaften eingefiihrt werden, die Personen ohne giltigen Sichtvermerk beférdern.
Damit sollen sich die anderen Mitgliedsstaaten an der asylpolitischen Praxis der Bundesrepublik ofiéntieren.
Daruber hinaus durfen im Rahmen der EU-Vereinbarungen Asylsuchende in "sichere" Drittlander abgeschoben
werden, unabhéngig davon, ob sie in diesen Landern vor einer Abschiebung in den Verfolgerstaat sicher sind.
Sollte es jedoch einem Flichtling gelingen, in einen EU-Mitgliedsstaat einzureisen, dann ist nur ein Land far
die Durchfihrung seines Asylverfahrens zustandig. Durch dieses "one-chance-only"-Prinzip sollen
Mehrfachverfahren durch parallel- oder hintereinandergestellte Antrége in verschiedenen Staaten vermieden
werden. Zustandig kann, aber muf3 nicht unbedingt der Staat sein, in dem der Asylantrag gestellt wurde, z.B.
wenn der Asylsuchende Familie in einem anderen Vertragsstaat hat. Beabsichtigt, aber noch nicht schriftlich
vereinbart ist die Angleichung des Asylverfahrens unter den Mitgliedsstaaten, vor allem bei der Zurtickweisung
von Fluchtlingen aus angeblich verfolgungsfreien Landern bzw. bei der Beschleunigung der Bearbeitung von
woffensichtlich unbegriindeten" Asylantragen. Offensichtlich ist, dal3 die hierzulande gangige
Asylverfahrenspraxis der MaRstab fiir die kiinftige Asylpolitik des vereinigten Europas séin soll.

Ein letzter wichtiger Aspekt der ,Harmonisierung" des europdischen Asylrechts ist der Austausch von Daten
aller Art Uber Flichtlinge, wie z.B. Fluchtgriinde und -wege, erkennungsdienstliche Behandlung und Stand des
Asylverfahrens. Eine ahnliche Datenbank existiert bereits in der Bundesrepublik: das Auslanderzentralregister
(AZR). Fluchtlinge, deren Asylantrage abgelehnt wurden oder die wegen angeblicher Geféahrdung der
"6ffentlichen Sicherheit" unerwiinscht sind, werden auf einer schwarzen "Ausschreibungsliste" gefihrt und
haben keine weitere Aussicht auf Asyl in Eur8pa.

Die oben erwéhnten MalRnahmen zur "Harmonisierung" des Asylrechts im européischen Binnenmarkt sind die
Bausteine zu einer fortschreitenden "Ummauerung" der "Festung Europa" gegenuber den sozio-politischen
Umwaélzungen und daraus resultierenden Fluchtbewegungen tberall in der Welt. Initiativen wie die
"Flichtlingskonzeption der Bundesrepublik Deutschland" von 1990, die internationale Kooperation zur
Bekampfung der Fluchtursachen anstrebt, haben bisher nur symbolischen Wert’gehabt.

3. Die aufenthaltsrechtliche Lage der iranischen Immigranten in
der Bundesrepublik

Wie bereits erlautert wurde, ist die Zusammensetzung der iranischen Gemeinschaften in der Bundesrepublik
hinsichtlich politischer Uberzeugung sowie religiéser und ethnischer Zugeharigkeit sehr vielfaltig. Hinzu

kommt, dal3 die rechtlichen und sozialen Bedingungen, unter denen sie in der Bundesrepublik leben, ebenfalls
von Fall zu Fall stark voneinander abweichen. In diesem Teil der Arbeit geht es um den unterschiedlichen
Status der iranischen Immigranten hierzulande. Dabe ist zu berticksichtigen, dal3 die jeweilige Einwanderungs-
und Asylpraxis der Bundesrepublik eine wichtige Rolle fur ihre unterschiedliche aufenthaltsrechtliche und
soziale Lage spielt.

Es wurde bereits erwahnt, daf3 in der Schahzeit nur wenige der hier lebenden Iraner um Asyl nachsuchten bzw.
Asyl erhielten (siehe Kapitel 3). Wahrend die Mehrheit der Iraner in der Bundesrepublik in den 60er und 70er
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Jahren mit einer studentischen Aufenthaltserlaubnis ausgestattet war, waren es 1987 nur Abtticl§es.

der islamischen Revolution Ende der 70er Jahre vollzog sich eine grofe Wandlung in den iranischen
Gemeinschaften in der Bundesrepublik, so daf3 asylsuchende und anerkannte Flichtlinge sowie solche, die mit
einer Duldung oder einer ahnlichen humanitaren Aufenthaltsgenehmigungen ausgestattet waren, mehr als die
Hélfte der hier lebenden Iraner ausmacfitedach der groRten Welle der Fluchtbewegung aus dem Iran 1986
(21.700 Iraner stellten einen Asylantrag) wartete 1987 die Mehrheit der in der Bundesrepublik lebenden Iraner
auf Anerkennung ihrer Asylantrage (38.000 Personen). Etwa 9.000 Iraner besal3en bereits eine
Asylberechtigung, und ca. 10.000 Iraner galten als geduldete De-facto-Fliicfftingalie Bedeutung dieses
unterschiedlichen Status fur die diversen Lebenssituationen der Iraner hierzulande wird im folgenden Teil der
Arbeit ndher eingegangen.

Waéhrend iranische Asylsuchende 1980 nur einen geringen Anteil aller Asylantragsteller (1980: 749 Personen)
ausmachten, stieg die Zahl im Laufe der 80er Jahre kontinuierlich an, bis sie die Spitze in der Statistik der
Asylsuchenden mit ca. 22.000 Antragen im Jahre 1986 bildkfmischen 1985 und 1987 gehérte der Iran zu

den Hauptfluchtlandern der in der Bundesrepublik asylsuchenden FliicRfibgezunehmenden
Fluchtbewegungen aus dem Iran und die damit steigende Zahl der Asylantrdge hingen einerseits mit einer
verstéarkten Verfolgung der politischen Opposition in der islamischen Republik seit 1981 und anderseits mit
dem seit 1980 andauernden Iran-Irak-Krieg zusammen. Gleichzeitig blieben bis Mitte der 80er Jahre die
Chancen fur Fluchtlinge aus dem Iran, in der Bundesrepublik politisches Asyl zu erhalten, im Vergleich zu
anderen nichtkommunistischen auRereuropaischen Landern, verhaltnismafig grof3. 1985 betrug die
Anerkennungsquote fur Iraner 70%, wahrend z.B. weniger als 1% der Flichtlinge aus dem
birgerkriegsgeplagten Libanon als asylberechtigt gaften.

Mit den bereits erwdhnten Abwehrmalinahmen der Bundesrepublik gegen Flichtlinge aus der "Dritten Welt"
seit Ende der 80er Jahre, wie z.B. mit der Einfuhrung der Sichtvermerkspflicht, sank die Zahl der iranischen
Asylantrage drastisch ab. 1987 fiel sie auf etwa 6.500 und 1989 auf ca. 5.800 ab. Trotz erschwerter Einreise in
die Bundesrepublik stellten aber 1991 wieder fast 8.700 iranische Fliichtlinge einen Asyfabamat

bildeten sie die viertgrof3te Gruppe der Asylsuchenden hinter den Flichtlingen aus dem ehemaligen
Jugoslawien, Rumanien und der Tirkei.

Durch die Abschreckungsmafl3nahmen wurde die Zahl der Asylantrage verringert, und die restriktive
Handhabung des deutschen Asylrechts fiihrte zur Senkung der Anerkennungsquote bei iranischen Flichtlingen.
Von 70% positiv beschiedenen Antragen im Jahre 1985 sank die Anerkennungsrate 1986 auf ca. 42% und
1987/88 auf 2998° Die Ursache fiir diese riicklaufige Tendenz liegt nicht nur in der immer restriktiver
werdenden Entscheidungspraxis des Bundesamts. Hierbei spielen auch auf3enpolitische Interessen eine Rolle,
wie z.B. die zunehmende Bedeutung des Irans als wichtiger Wirtschaftspartner der Bundesrepublik.

Trotz rucklaufiger Zahlen blieben jedoch die Anerkennungschancen im Asylverfahren fir iranische Fluchtlinge
relativ glinstig. Sie stiegen von ca. 28% 1990 auf etwa 48% im Jahre 1991 an und erreichten damit wieder die
Spitze unter den Asylsuchenden insges¥mit.

Sollte ein iranischer Asylbewerber aufgrund einer verscharften Asylanerkennungspraxis abgelehnt werden,
wird haufig aus humanitaren Griinden (851 AuslG) eine Duldung erteilt. Laut Bundesministerium des AuReren
haben bis 1988 55.000 iranische Flichtlinge, d.h. Asylberechtigte und De-facto-Flichtlinge, in der
Bundesrepublik Aufnahme gefund®hledoch erweist sich die Lage geduldeter iranischer Fliichtlinge als
problematisch, da sie jeder Zeit mit Ausweisung rechnen mussen. Landerspezifische Sonderregelungen, wie der
sogenannte "lraner-Erlal”, in dem eine befristete Aufenthaltserlaubnis ohne Asylantrag erteilt wurde, wurden
mit dem neuen Auslandergesetz 1991 abgeschafft. Fortan werden Abschiebefristen nur vom
Bundesinnenminister genehmigt, wobei iranische De-facto-Flichtlinge nach dem Stichtag ihrer Einreise
beurteilt werder?
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Allerdings bleibt die Situation von Iranern, die sich in der Bundesrepublik aufhalten, um zu arbeiten, unsicher.
Ein Beispiel dafir ist die Ablehnung einer weiteren Aufenthaltsgenehmigung fir einen Iraner durch die
Wiesbadener Auslanderbehotrde, die u.a. mit angeblicher Umweltbelastung durch erhéhte Zuwanderung
begriindet wurd&®

AulRerdem ist die Einblrgerung von Iranern laut deutsch-persischem Niederlassungsabkommen von 1929
grundsétzlich unerlaubt, wonach niemand ohne Zustimmung der jeweils anderen Regierung eingeburgert
werden darf. Angesichts der europdaischen Einigung stellt diese Tatsache eine Ungleichbehandlung dar, da in
Frankreich lebende Iraner nach dortigem Einblrgerungsrecht Europaer werden und deshalb uneingeschrankte
Freizligigkeit innerhalb der EU-Mitgliedsstaaten genief3en, wahrend z.B. einem in der Bundesrepublik
lebenden iranischen Asylberechtigten solche Rechte verwehrt bfétben.

Iranische Kinder und Jugendliche haben, soweit sie noch im Anerkennungsverfahren sind, eine besonders
problematische Lage in der Bundesrepublik. In ihrem Fall kommt das Kinder- und Jugendhilfegesetz (KJHG)
zur Anwendung, wonach jedem jungen Menschen "ein Recht auf Férderung seiner Entwicklung und auf
Erziehung zu einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit" zugestanden wird (81 |
KJHG). Dies geschieht jedoch unter der Voraussetzung, daf3 der Minderjahrige einen rechtméfigen oder
aufgrund einer Duldung "gewohnlichen” Aufenthalt in der BundesrepubliKhaa Asylbewerber keinen
"gewdhnlichen" Aufenthalt hierzulande haben, haben ihre Kinder keinen Anspruch auf Leistungen nach dem
KJHG. Deshalb werden die Kinder von Asylbewerbern in den Gemeinschaftsunterkiinften hinsichtlich
schulischer und padagogischer Angebote sehr unterschiedlich B&tiies gilt nicht fir Kinder von De-
facto-Flichtlingen, die trotz erfolglosem Ausgang des Asylverfahrens aus humanitaren Griinden geduldet
werden, da sie ihren "gewdhnlichen" Aufenthalt in der Bundesrepublik haben und deshalb Leistungen nach
dem KJHG beanspruchen kénnen. Demzufolge kdnnen auch Asylberechtigte und ihre Familienangehérigen die
Leistungen in vollem Umfang beanspruchen. Diese Leistungen schlie3en die Férderung von Kindern in
Kindergarten, Horten und anderen Einrichtungen der Jugendarbeit sowie die Férderung der Erziehung durch
Bildungs- und Beratungsangebote &th.

Iranische Kinder und Jugendliche bis zu einem Alter von 16 Jahren, die unbegleitet in die Bundesrepublik
einreisen, fallen unter eine andere Kategorie. Falls keine familidren oder verwandtschaftlichen Beziehungen
vorhanden sind, ist das Jugendamt verpflichtet, sie in seine Obhut zu nehmen und gegebenenfalls eine
Vormundschaft bzw. die Unterbringung des Kindes in einer deutschen Pflegefamilie oder einem Heim zu
organisieren. Bei iranischen Minderjahrigen ist das Jugendamt oft Vormund. Insofern werden die
Jugendhilfeleistungen nicht vom aufenthaltsrechtlichen Status des Kindes abhéngig §&mdéoththingegen

die Personensorge einem auslandischen Staatsangehdorigen Ubertragen, wird der Anspruch auf Kinder- und
Jugendhilfeleistungen von dessen aufenthaltsrechtlicher Lage abhangig géfacht.

Ab der zweiten Halfte der 80er Jahre kam eine grof3e Anzahl von unbegleiteten iranischen Minderjahrigen in
die Bundesrepublik, die vor der Registrierung zur Wehrpflicht und/oder in der Hoffnung auf bessere
Zukunftschancen von ihren Eltern ins Ausland geschickt wufidbiese Minderjahrigen reisten

hauptséachlich Uber den Flughafen Frankfurt am Main ein. Zwischen 1980 und 1985 kamen nur zwei iranische
Flichtlingskinder unter 16 Jahren an; 1988 waren es 1.068 iranische Kinder. Aufgrund von restriktiven
MalRnahmen, einschlie3lich des neuen Auslandergesetzes von 1991, sank die Zahl zwischen 1989 und 1991 auf
eine relativ konstante GroRe von ca. 40 iranischen Kind@ailerdings gibt es bundesweit keine konkreten
Zahlen fur unbegleitete minderjahrige iranische Flichtlinge, da die Daten von den Obersten
Landesjugendbehérden fiir die einzelnen Bundeslander nach unterschiedlichen Kriterien erfaferden.
Zuerst wurde die Unterbringung dieser Kinder noch von den Eltern arrangiert, das konnte jedoch oft wegen
Finanzierungsproblemen oder Uberforderung der Verwandten nicht durchgehalten werden, weswegen die
Kinder im Rahmen der Jugendhilfe versorgt werden muRfémmerhin werden gegenwértig zwischen 50
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und 60% der unbegleiteten minderjéhrigen Iraner vom Flughafen Rhein-Main Frankfurt an
abholungsberechtigte Personen abgegében.

Unbegleitete iranische Kinder bis zum 16. Lebensjahr werden, soweit sie nicht zu Verwandten kommen, in den
jeweiligen Jugendhilfeeinrichtungen, Kinderheimen und speziellen Wohngruppen fir iranische Jugendliche
untergebracht™? Laut neuem Auslandergesetz sind auch auslandische Minderjéhrige unter 16 Jahren
aufenthaltsgenehmigungspflichtig. Deshalb muf fiir sie entweder ein Asylantrag oder ein Antrag auf Erteilung
einer Aufenthaltsgenehmigung, zumindest einer Duldung, vom Vormund oder Pfleger gestelltWerden.

Durch die Stellung eines Asylantrages und die damit zusammenhangenden Zuweisungsentscheidungen des
Asylverfahrensgesetzes kann ein Minderjahriger gezwungen werden, das Heim oder die Pflegefamilie zu
verlassen, obwohl meistens zu Gunsten des Kindes und/oder der Vormundschaft entschieden wird. Diese
unbegleiteten iranischen Minderjahrigen kdnnen nicht gegen den Willen des Vormunds in eine
Gemeinschaftsunterkunft eingewiesen wertén.

Allerdings werden viele minderjahrige Iraner in das Asylverfahren gedréngt, wenn keine Platze in den
Einrichtungen eines Bundeslandes zur Verfligung stehen, und die l&anderibergreifende Verteilung nur nach
einer Asylantragstellung erfolgt> Auch unbegleitete Minderjahrige, die das 16. Lebensjahr vollendet haben,
werden nach dem Ausléndergesetz in das Asylverfahren einbezogen. Sie werden wie Erwachsene behandelt
und ohne Anspruch auf jugendgerechte und schulische Betreuung bis zum Ende ihres Verfahrens in
Gemeinschaftsunterkiinften untergebrdéfibiese Vorgehensweise ist allerdings rechtswidrig, da nach dem
Haager Minderjahrigenschutzabkommen (MSA) die bundesdeutschen Behérden und Gerichte dazu verpflichtet
sind, MaRnahmen zum Schutz von sich hierzulande aufhaltenden Minderjahrigen zu efgreifen.

Der Antrag auf Asyl ist fur minderjahrige iranische Flichtlinge nicht unproblematisch. Viele kénnen keinen
Erfolg erwarten, da Fluchtgriinde wie Kriegsdienstverweigerung nicht anerkannt Wérb@®2 lag die
Anerkennungsquote iranischer Minderjahriger bei 16%.

Nach Meinung der Kritiker traf das neue Ausléandergesetz von 1991 die unbegleiteten minderjéhrigen Iraner
am hértesten. Nach der alten Regelung bedurften auslandische Kinder bis zur Vollendung des 16. Lebensjahres
keines Visums fur die Einreise und keiner Aufenthaltserlaubnis fir den Verbleib im Bundesgebiet. Jetzt
weigern sich Fluggesellschaften, einen Minderjahrigen ohne giiltigen Sichtvermerk zu beférdern, da sie mit
einer Geldstrafe und/oder einem Entzug der Beférderungserlaubnis rechnen missen. AuRerdem sind sie
demnach verpflichtet, den Betroffenen ins Herkunftsland zurtickzubringen. Unter diesen Umsténden ist
gegenwartig die Einreise unbegleiteter minderjahriger Iraner so gut wie ausgescHfbssen.

Sollte einem iranischen Minderjahrigen trotz fehlenden Visums der Weg in die Bundesrepublik gelingen, kann
er laut Gesetzesanderung an den Grenzen zuriickgewiesen oder abgeschoben werden, unabhangig davon, ob er
aufgrund seines Alters im juristischen Sinne handlungsunfahig ist. Die Abschiebung eines Minderjahrigen
verstoRt gegen Art. 22 der Kinder-Konvention, nach der die Bundesrepublik sich dazu verpflichtete,
minderjahrigen unbegleiteten Flichtlingen die Einreise und den Aufenthalt zu gewéhren und sie wie
einheimische Kinder zu behandéf.

Wie bereits in diesem Teil der Arbeit gezeigt wurde, leben die iranischen Immigranten in der Bundesrepublik
unter unterschiedlichen, oft stark voneinander abweichenden aufenthaltsrechtlichen Bedingungen. Nach den
oben angegebenen Statistiken befindet sich die Mehrheit der hierzulande lebenden Iraner noch in der
Anerkennungsphase ihrer Asylantrage, d.h. sie sind in Gemeinschaftsunterkiinften untergebracht, mit
unsicheren Zukunftsperspektiven. Dem stehen die asylberechtigten Iraner gegenuber, die nach manchmal
langjahrigen Asylverfahren (1987 betrug das Asylverfahren fur Iraner durchschnittlich ca. 1 1/2 Jahre) Zugang
zum bundesdeutschen Arbeitsmarkt, zu Bildungsstatten und zum Wohnungsmarkt§@hewischen sind

die geduldeten iranischen De-facto-Fliichtlinge und andere Iraner, die mit einer zweckverknipften
Aufenthaltsgenehmigung ausgestattet sind. Solche Iraner leben in der Bundesrepublik in standiger
Unsicherheit, ihr Aufenthalt ist abhangig vom Ermessen der jeweiligen Auslanderbehdérde. Der
unterschiedliche rechtliche Status der in der Bundesrepublik lebenden Iraner flihrt dazu, daf3 auch die sozio-
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o0konomischen Bedingungen, unter denen sie zur Zeit leben, sehr vielfaltig sind. Im folgenden Teil dieser
Arbeit werden die teils unterschiedlichen, teils gemeinsamen sozialen und wirtschaftlichen Bedingungen der
iranischen Gemeinschaften in der Bundesrepublik untersucht.

4, Die sozio-6konomische Lage der iranischen Immigranten in der
Bundesrepublik Deutschland

Im vorangegangenen Teil dieser Arbeit wurde klar, daf3 die aufenthaltsrechtliche Lage der iranischen
Gemeinschaften in der Bundesrepublik sehr vielféltig ist. Da die sozialen und wirtschaftlichen Bedingungen,
unter denen iranische Immigranten hierzulande leben, stark von ihrer aufenthaltsrechtlichen Situation
abhangen, ist es schwierig, pauschale Aussagen Uber die Lage der Iraner in der Bundesrepublik zu machen.
Deshalb ist es notwendig, in diesem Teil der Arbeit auf die Besonderheiten der sozio-6konomischen Lage von
iranischen Asylsuchenden, Asylberechtigten, geduldeten Fliichtlingen sowie auf Unterschiede zwischen den
Generationen und Geschlechtern einzugehen, um dabei schliel3lich Gemeinsamkeiten herauszustellen. Weil die
Uberwiegende Mehrheit der Iraner als Flichtlinge in die Bundesrepublik einreisen, wird besonderes Gewicht
auf die Sammellagererlebnisse und das Leben nach der Asylanerkennung gelegt. Dabei spielt in dieser
Untersuchung der Zugang zum Arbeits- und Wohnungsmarkt und zu Bildungsinstitutionen der
bundesdeutschen Gesellschaft die Hauptrolle.

4.1. Die sozio-6konomische Lage iranischer Flichtlinge

Fur die Mehrheit der iranischen Immigranten ist die erste Erfahrung mit dem Aufnahmeland Deutschland die
Einweisung in ein zentrales Durchgangslager, von wo sie hach Anhdrung (Auslénderbehdrde, Bundesamt) und
Erledigung verschiedener Formalitdten meistens auf andere "Gemeinschaftsunterkiinfte" verteilt werden. Hier
mussen sie im Regelfall bis zum endgtltigen Bescheid des Asylverfahrens - das manchmal Jahre dauern kann -
verbleiben. Wie bereits im ersten Teil dieses Kapitels erwahnt wurde, sind diese sogenannten
"Gemeinschaftsunterkiinfte" nicht dazu gedacht, fur Fllichtlinge den Zugang zur bundesdeutschen Gesellschaft
zu erleichtern, sondern dienen der gezielten Abschreckung potentieller Asylsuchender. Ihre Funktion wurde
folgendermal3en begriindet: "Die unerwiinschte Integration Asylsuchender in die bundesdeutschen
Lebensverhaltnisse ist durch bewul3t karge, lagermaRige Unterbringung zu verhindern. Sie mul3 als
psychologische Schranke gegen den weiteren Zustrom Asylwilliger aufgebaut wétden".

Als AbschreckungsmalRhahme werden oft bis zu 500 Menschen in riesigen Sammellagern auf engstem Raum
wahllos zusammengepfercht. Angesichts der Uberfiillung der Lager verwundert es nicht, daR die hygienischen
Standards niedrig sind. Oft ist die Wasserversorgung mangelhaft und die sanitdren Anlagen sind
unzureichend?* AuRerdem werden Fliichtlinge oft in tiberfiillten und mit doppelstéckigen Betten und
Blechschréanken schlecht ausgestatteten Zimmern untergelisinte Iranerin berichtete vom Lager: "Der

grof3te Teil der Mobel war kaputt; es gab nur eine einzige schmutzige Dusche fir alle, vor der keine Tur war.
Als einzige Frau unter all den mir eher feindlich gesonnenen Mé@nnern hatte ich Angst, unter diesen
Bedingungen allein zu duschen. Mein Mann muf3te immer mitgehen und vor der Dusche warten, bis ich fertig
war" ' Die Erfahrungen dieser Frau deuten weiterhin auf die problematische Praxis, Menschen verschiedener
Nationalitat, Volkszugehorigkeit, Religion und politischer Weltanschauung auf engstem Raum unterzubringen.
Diese wahllose Zusammensetzung von Menschen ist haufig Ursache fur Konflikte unter den Fllchtlingen, wie
z.B. im Fall dieses Ehepaares, das aufgrund politischer Verfolgung Asyl in der Bundesrepublik suchte, um
dann zusammen mit Afghanen, die von der Errichtung eines Staates nach iranischem Muster traumten,
untergebracht zu werdéfy.

Abgesehen davon werden im Lager Familien und alleinstehende Frauen und Manner gezwungen, auf engstem
Raum zusammen zu leben, ohne Ricksicht auf die sozio-kulturelle Herkunft dieser Menschen. Vor allem fir
iranische Madchen und Frauen beinhaltet dieser Zustand des Sammellagers besondere Probleme, da sie aus
einer geschlechtsgetrennt organisierten Herkunftskultur stammen. Um potentiellen sexuellen Bedrohungen zu
entgehen, ziehen sie sich vom Lagerleben zurlick und werden dadurch einer doppelten Belastung ausgesetzt.
Auch Frauen, die gegentber den traditionellen Frauenrollen kritisch eingestellt sind, praktizieren im Bereich
von Kleidung und Kontakten zum anderen Geschlecht eine Art "Retraditionalisierung” als Teil einer
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Uberlebensstrategié® Eine Krankenschwester aus Teheran beschrieb ihre Situation folgendermaRen: “In
Schwalbach muf3ten mein Mann und ich ein Zimmer mit einem afghanischen Ehepaar teilen. Da ein fremder
Mann im Zimmer wohnte, mul3te ich stdéndig mein Verhalten kontrollieren, damit nicht der Eindruck entsteht,
ich wolle das Interesse des anderen Mannes auf mich lenken. [...] Hatte ich diese Dinge nicht beachtet, héatte
ich moglicherweise riskiert, daR es zum Streit zwischen den Mannern gekommen?vare".

Die Gefahr der sexuellen Gewaltanwendung ist eine reale - wenn auch nicht offen behandelte - Tatsache des
Alltagslebens im Sammellager. Diese Situation beschrieb eine Iranerin, die in einem Tibinger Sammellager
untergebracht wurde: "Das eigentliche Lagerleben beginnt besonders in der Nacht, wenn alle betrunken sind. In
der Toilette, die ja von Frauen und Mannern gemeinsam benutzt werden muf3, im Bad, das neben dem Bad der
Ménner liegt, in den Zimmern, in denen Frauen und Manner direkt beieinander wohnen, gibt es immer
Gefahren. [...] Vor allem, weil Lagerbewohner nichts zu verlieren hdB®hlir Straftaten, die innerhalb des

Lagers geschehen, fihlt sich laut dieser Frau die Polizei nicht zustandig. Es ist sogar vorgekommen, dal3 das
Personal seine Machtposition ausgenutzt hat, um Lagerbewohnerinnen Uber einen langeren Zeitraum hinweg
ungestraft vergewaltigen zu kénneh.

Es werden in den Sammellagern kaum Kochgelegenheiten zur Selbstversorgung angeboten, sondern eine
Massengemeinschaftsverpflegung, die weder Rucksicht auf die unterschiedlichen E3gewohnheiten und -sitten
noch auf individuelle Geschmacksrichtungen oder &rztliche Diatvorschriften Affifut festgesetzten Zeiten

holen die Lagerinsassen das in Silberfolie verpackte Kantinenessen ab, oft wird im Zimmer gegessen, da nur
wenige Lager mit Gemeinschaftsraumen ausgestattet®§imimanchen Lagern werden stattdessen
Nahrungspakete verteilt, die Uber eine Woche ausreichen missen, unabhangig vom Haltbarkeitsdatum und der
Gefahr der Lebensmittelvergiftuddf: Das Essen reicht haufig zum Sattwerden nicht aus, besonders junge
Manner leiden darunter. Daher versuchen viele mit dem fir private Bedurfnisse gedachten Taschengeld, wie
Telefon- oder Fahrgeld, ihren zusétzlichen Lebensmittelbedarf zu dEken.

Der Tagesablauf im Sammellager wird durch den dreimal am Tag stattfindenden Gang zum Essenholen
bestimmt. Ab und zu bietet die Vorsprache bei einer im Lager anséassigen Behdrde oder fir manchen die
gemeinnitzige Arbeit wie Garten- und Putzjobs Abwechselung von dem eintdnigen Tagesablauf. Mit dem
Zwang zur Massengemeinschaftsverpflegung missen sich Hausfrauen nicht mehr um Kiche und Haushalt
kiimmern, und Familienvéter verlieren ihre urspriingliche Aufgabe, fiir die Familie zu $8rBexlurch

verlieren iranische Asylbewerber eine ihrer am positivsten besetzten traditionellen Rollen, werden entmindigt
und entwickeln das Gefiihl der NutzlosigkéitDurch das frither geltende Arbeitsverbot und die gegenwaértig
miserablen Chancen auf dem Arbeitsmarkt wird dieses Problem des ewigen Nichtstuns und Wartens auf die
ungewisse Zukunft zusatzlich verstarkt. Iranische Lagerinsassen haben zuviel Zeit, tber ihre Fluchterlebnisse
oder die verlassene Familie und Heimat nachzudenken. Sie werden oft verzweifelt und depressiv, fuhlen sich in
ihrer Situation gedemiitigt und veracht&tDiesen Zustand schildert eine Iranerin folgendermaRen: "Das
Lagerleben ist wie ein Leben im Ghetto, ausgestof3en in die Einsamkeit, mitten in einer dir feindlich gesinnten
Welt. Jeden Morgen, wenn du endlich nach einer Nacht voller Alptraume aufwachst, fragst du dich, wie du den
Tag durchstehen sollst. Es ist ein Leben ohne Alltag, du darfst nicht arbeiten, nicht einkaufen, kochen, putzen,
spiilen - nichts. Jede Stunde gleicht einer EwigR&it".

Das Alltagsleben im Sammellager lauft insgesamt anstaltsformig ab. Oft missen sich die Flichtlinge taglich in
eine Anwesenheitsliste eintragen, und Besucher mussen sich bei der Verwaltung an- und abmelden. Zutritt zu
den Unterkiinften ist der Verwaltung jederzeit gestattet, also gibt es fiir die Lagerinsassen kein Pritatleben.
Um den Zugang der Asylsuchenden zur bundesdeutschen Gesellschaft zu erschweren, wurden in der
Vergangenheit "flankierende Mal3nahmen”, wie z.B. das erwahnte Arbeitsverbot, Beschréankung der
Freizugigkeit auf den Landkreis, in dem sich das Lager befindet, und Verweigerung des Zugangs zu
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Deutschkursen durchgesetZtGerade das Verbot, den Landkreis zu verlassen, bedeutet fiir iranische
Flichtlinge eine besondere Harte, da sie weder ihre auf3erhalb wohnenden Verwandten und Freunde besuchen
darfen, noch an kulturellen und politischen Veranstaltungen in anderen Stadten teilnehmen kdnnen. Dartiber
hinaus liegen die Lager haufig weit aul3erhalb der GroR3stadte, abseits von Telefonzellen, der Post oder
Bushaltestellen und sind durch hohe Z&une von der bundesdeutschen Gesellschaft abtfeBiegelkontakt

zur AuBenwelt fihrt das Lagerleben zwangslaufig zur totalen sozialen Isolation, wie zwei junge Iraner ihre
Lage beschreiben: "Wir fithlen uns lebendig eingesp¥fit".

Die anstaltsformige Organisation und die soziale Isolation in den Sammellagern fihren bei manchen
iranischen Fluchtlingen zieaktivierungraumatischer Geféangniserlebnissgdir eine Iranerin war es der

Zwang zum Einhalten fester Essenszeiten und die Austeilungsprozedur, die sie immer wieder an ihre
Gefangniszeit erinnerté” Durch das Zusammenlegen von Menschen unterschiedlicher Herkunft, aus
unterschiedlichen sozialen Schichten und mit unterschiedlichen religiosen oder politischen Uberzeugungen
Uber langere Zeit auf engstem Raum, ohne sinnvolle Aktivitdten und soziale Kontakte innerhalb und aufRerhalb
des Lagers, tauchen haufig verschiedene physische und psychische Probleme unter den Lagerinsassen auf.
Viele Kritiker der "Gemeinschaftsunterkiinfte" warnen vor dem starken psychischen Druck, dem die
Flichtlinge unter diesen Bedingungen ausgesetzt sind: "Nach sechs Wochen haben sie ein geschlossenes
Symptombild der Depressioh*> Untéatigkeit und soziale Isolation machen Lagerinsassen oft krank und
aggressiv und fiihren haufig zu Alkohol-, Spiel-, und RauschgiftstftAufgrund der langandauernden
Asylverfahren und des ewigen Wartens auf eine unsichere Zukunftsperspektive versuchen verzweifelte
Flichtlinge, Selbstmord zu begehen oder lassen ihre Aggressionen an Menschen oder an
Einrichtungsgegenstanden des Lagers'&ustitiker bezeichnen die bundesdeutsche Asylpolitik,

einschlie3lich Sammellagerunterbringung gekoppelt mit erzwungener Untatigkeit, als "eine systematische
Heranziehung von Tausenden von Menschen zu sozialen und psychischen Krippeln" sowie als "staatlich
betriebene Zerstérung der Personlichkeit von Asylbewert&tivie sich diese Situation im einzeln auf

iranische Flichtlinge auswirkt, wird im néchsten Teil dieser Arbeit ausfihrlicher behandelt.

Trotz dringenden Bedarfs bieten die Sammellager meistens unzureichende medizinische Versorgung und
psychosoziale Betreuung. Im hessischen Lager Schwalbach werden 450 standig wechselnde Flichtlinge
zweimal wdchentlich ein bis zwei Stunden von einem Facharzt fir Tropenmedizin betreut. AuRerdem ist eine
Krankenschwester ganztags im Lager beschaffigdft klagen schwangere Frauen iiber die mangelhafte
medizinische Versorgung im LagEf.Angesichts der groRen Anzahl von Menschen und des Mangels an
Personal bleibt fir die psychosoziale Betreuung kaum Zeit. Standig wechselnde Sozialarbeiter beschéftigen sich
hauptséachlich mit dem VerwaltungsabléﬂfSozialpadagogische Betreuung wird Giberwiegend von
ehrenamtlichen Helfern aus freiwilligen Initiativen getrag&muf die psychosoziale Betreuung und

Versorgung wird im spateren Teil dieser Arbeit ndher eingegangen.

Gegen die Sammellagerbedingungen wehren sich iranische Fliichtlinge in fast jedem Lager, indem sie z.B.
einen Rat organisieren. lhre starken Aktivitaten in der politischen Selbstorganisation kann man auf ihre
gesellschaftliche Herkunft (iberwiegend aus der Mittelschicht) und auf ihren durchschnittlich hohen
Bildungsstand zuriickfiihrén® Gegenstand der Berichterstattung in Zeitungen sind relativ haufig von Iranern
veranstaltete Hungerstreiks oder &hnliche Aktionen gegen menschenunwirdige Zustande und fir eine bessere
Versorgung in den Lagerm: Ein Beispiel dafiir ist die sensationelle Aktion von 650 in Schweden
aufgenommenen Iranern gegen Verscharfungen des Ausléndergesetzes jenes Landes. Sie versuchten, per
Ostseefahre in Kiel Asyl zu suchen und damit Schweden demonstrativ den Riicken zd°Rehren.
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4.2  Die sozio-6konomische Lage nach Anerkennung des Asylantrags

Anerkannte iranische Flichtlinge haben auf dem Papier eine relativ glinstige Lage im Vergleich zu Iranern mit
einem anderen Aufenthaltsstatus in der Bundesrepublik. Sie haben Zugang zu kostenlosen Deutschkursen und
erhalten eine Reihe verschiedener beruflicher Eingliederungshilfen, wenn sie die notwendigen
Voraussetzungen erflllen. In der Realitat sind die Hurden jedoch schwieriger zu Uberwinden, als die zur
Verfligung stehenden Hilfsmittel versprechen.

Fur die Bewdltigung nahezu aller Schwierigkeiten, wie z.B. der Suche nach einem Arbeits- oder
Ausbildungsplatz, ist die hinreichende Beherrschung der deutschen Sprache ausschlaggebend. Wie bereits
erwahnt wurde, ist das Erlernen der deutschen Sprache wahrend der Anerkennungszeit den Flichtlingen fast
immer amtlicherseits untersagt. Nach der Anerkennung erleben iranische Flichtlinge den Spracherwerb als
schwierig und bezeichnen das Sprachférderungsangebot als unzuréi€heleddings muR auch gesagt

werden, daf3 iranische Frauen, die durch ihre Rolle als Hausfrau und Erzieherin ans Haus gebunden sind, das
bestehende Angebot nicht wahrnehmen kdnnen. AuRerdem fehlt bei &alteren iranischen Flichtlingen die
Motivation, die Sprache zu erlernen, da sie fir sich keine Chancen mehr auf dem Arbeitsmarkt sehen und auch
vom Alter her Schwierigkeiten mit dem Spracherwerb haben. Hinzu kommt, daf3 bei iranischen Flichtlingen,
die oft in homogenen Gruppen unter sich leben, der Anreiz zum Deutschlernen und -sprechen, den der
Umgang mit Deutschen mit sich bringt, nur sehr gerin{yist.

Obwohl ein Wohnberechtigungsschein grundsatzlich problemlos zu bekommen ist, erleben viele iranische
Asylberechtigte haufig gravierende Schwierigkeiten bei der Wohnungssuche. Auf einem ohnehin engen
Wohnungsmarkt erschweren Sprachprobleme iranischen Flichtlingen die Wohnungssuche. Jedoch liegen die
wesentlichen Schwierigkeiten in den Vorbehalten der Vermieter gegeniiber auRereuropaischen B&iverbern.
Auf dem Arbeitsmarkt haben iranische Asylberechtigte gegeniber Arbeitsimmigranten vermutlich eine
vergleichsweise ginstige Situation, weil sie oft aufgrund ihrer sozialen Herkunft Kompetenzen und
Qualifikationen aufweisen, die eine Eingliederung in die bundesdeutsche Arbeitswelt erléitenge

Iraner, die im Iran ein Abiturzeugnis erworben haben und dieses vorlegen kénnen, kdnnen nach erfolgreicher
Absolvierung des Studienkollegs ein Studium an einer deutschen Universitat aufnehmen. Wenn sie den
Bildungsvoraussetzungen entsprechen und ein bestimmtes Alter nicht Uberschritten haben, steht ihnen auch
eine BAf6G-Unterstiitzung zu. In dieser Hinsicht haben iranische Asylberechtigte einen Vorteil gegentiber
denjenigen Kommilitonen, die nur mit einer studentischen Aufenthaltserlaubnis in der Bundesrepublik leben
und das Studium durch Jobben finanzieren mussen. Wéhrend letztere nach erfolgreichem Abschluf ihres
Studiums das Land verlassen mussen, haben asylrechtlich anerkannte iranische Akademiker sogar bessere
Chancen auf der Suche nach Arbeit als EU-Auslander. Angesichts steigender Akademikerarbeitslosigkeit und
Diskriminierung von auf3ereuropaischen Bewerbern bei der Arbeitsplatzvergabe sind die realen Chancen, eine
entsprechende Stelle zu finden, dennoch géfthg.

In einer sehr viel schwierigeren Lage befinden sich iranische Asylberechtigte, die bereits im Iran einen
qualifizierten Beruf ausgetbt haben: Ihre Eingliederung wird dadurch erschwert, daf? die erworbenen
Abschlusse und Qualifikationen aus dem Iran oft nicht nachgewiesen oder anerkannt werden kdnnen.
Demzufolge werden iranische Fachleute haufig zurickgestuft oder gezwungen, sich zusétzlichen
Eignungsprufungen zu unterziehen. Die grof3ten Chancen fir eine berufliche Eingliederung haben Iraner aus
dem medizinisch-pflegerischen Bereich, vor allem dann, wenn sie in der Bundesrepublik ihre Berufsausbildung
abgeschlossen haben. Allerdings haben Arzte aufgrund verschiedener Restriktionsbestimmungen
Schwierigkeiten bei der beruflichen Reintegration. Iranische Asylberechtigte, die im Iran als Lehrer oder
Universitatsdozenten u.a. téatig waren, haben die gro3ten beruflichen Wiedereingliederungsprobleme, da sie
Berufe ausgetlibt haben, die hierzulande die perfekte Beherrschung der deutschen Sprache vofdussetzen.
Kdnnen iranische Asylberechtigte mehrjahrige Berufserfahrung in ihnrem Heimatland nachweisen, haben sie
nach einer Aufnahmeprifung Zugang zu den von den Arbeitsdmtern finanzierten Umschulungskursen. Haufig
absolvieren iranische Umschiler EDV-Kurse oder lassen sich zu medizinisch-technischen Assistenten oder
Arzt- und Zahnarzthelfern ausbilden. Dabei nehmen mehr iranische Manner das Umschulungsangebot vom
Arbeitsamt wahr, da viele asylberechtigte iranische Frauen fur die Erziehung der Kleinkinder zusténdig sind.
Nach einem erfolgreichen Abschluf3 dieser Umschulungen bzw. Ausbildungen bleibt noch die Frage offen, ob
dem Betreffenden der berufliche Einstieg gelingt. Sollte er gelingen, kommt auf den iranischen
Asyberechtigten mit akademischem Berufshintergrund das Problem der beruflichen Deklassi&ting zu.
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Aufgrund von Sprachdefiziten, nicht anerkannten formalen Qualifikationen, schlechten
Arbeitsmarktbedingungen oder gesetzlichen Zulassungsbeschrankungen fir Auslander bleibt den meisten
iranischen Asylberechtigtetie berufliche Eingliederungerwehrt. Hinzu kommt die oft jahrelange

erzwungene Untatigkeit wahrend des Asylverfahrens, durch die manche Flichtlinge eine
"Betreuungsmentalitat" entwickeln, die einer unabhéngigen und selbstverantwortlichen Lebensflihrung
entgegenstehf® Aus diesen Griinden ist ein groRer Teil der asylberechtigten Iraner zur Erwerbslosigkeit und
Sozialhilfeabhangigkeit verurteilt. Hinzu kommt die Tatsache, daf viele Iraner, um ihre Reise ins Ausland zu
bezahlen, alles zu Geld machten, was sie besafien und oft aus dem Nichts heraus versuchen, eine
wirtschaftliche Existenz hierzulande aufzubauen, was jedoch oft scheitert. Zusammenfassend kann die soziale
Lage anerkannter iranischer Fliichtlinge als "insgesamt nicht gut" beurteilt w&tden.

Unter iranischen Flichtlingen in der Bundesrepublik haben es die iranischen De-facto-Flichtlinge am
schwersten. Sie werden aus humanitdren Grinden nicht in den Iran abgeschoben (siehe aufenthaltsrechtliche
Lage iranischer Flichtlinge), haben jedoch nicht die gleichen Rechtsanspriiche wie die Asylberechtigten.
Allerdings teilen sie &hnliche Wohn- und Arbeitsschwierigkeiten mit anerkannten iranischen Fliichtlingen.
Dariliber hinaus haben iranische Flichtlinge, die aus humanitaren Griinden geduldet werden, keine sichere
Aufenthaltsgenehmigung und missen bei jeder Gesetzesanderung und bei jeder Veranderung der deutsch-
persischen Beziehungen mit einer Abschiebung rechnen. Wer seine Zukunftsperspektive immer nur auf jeweils
sechs Monate festlegen kann, ist jeder verninftigen Planung zur Lebensgestaltung beraubt und einer
aul3erordentlich starken Belastung ausgesetzt.

4.3. Die sozio-6konomische Lage iranischer Minderjahriger und Jugendlicher

Minderjahrige Iraner befinden sich in einer besonders problematischen Lage. Ahnlich wie die Erwachsenen
erleben sie Sprachprobleme, die oft zu ungewohnt unbefriedigenden Schulergebnissen fiihren. Abgesehen von
schulischen Schwierigkeiten leiden sie - inshesondere die Kleinkinder - stark unter der Trennung von Familie
und Verwandten. Minderjahrige, die wahrend des Krieges gefliichtet sind, muf3ten oft Repressalien gegen ihre
Eltern flrchten. Sie machten sich standig Sorge um das Wohlbefinden der Familie, hatten Heimweh,
Schuldgefiihle und Angst®

Viele iranische Minderjahrige sind ohne Begleitung in die Bundesrepublik gekommen, vor allem, um dem
damaligen Iran-lrak-Krieg zu entkommen und/oder wegen der Hoffnung auf besserer Zukunftsperspektiven.
Jugendliche tber 16 Jahren sind laut Gesetz asylmiindig und werden wie erwachsene Asylbewerber behandelt
(siehe aufenthaltsrechtliche Lage). Minderjahrige unter 16 Jahre werden an das jeweilige Jugendamt
Ubergeben. Im Idealfall kommen diese Kinder zu Verwandten oder Bekannten, sonst werden sie der Obhut der
Landesjugendamter Uberlassen und in Heimen und Jugendhilfeeinrichtungen untergebracht. Sofern kein
Antrag auf Asyl gestellt wird, bleibt die Kommune fir sie zustandig. Wird ein Antrag gestellt, werden sie nach
dem landerlibergreifenden Zuweisungsverfahren auf andere Bundeslénderl%ﬁkﬂﬁ.geschieht auch,

wenn es keinen Platz in den Heimen des jeweiligen Bundeslandé¥ gibt.

Die beste Situation haben die unbegleiteten iranischen Minderjéhrigen, die in den speziell fur sie eingerichteten
Wohngruppen untergebracht sind. Dort wird versucht, einen muttersprachlichen und kulturellen
Zusammenhang fiir die Kinder zu erhaltétDas Leben in monoethnischen Gruppen soll das Einleben im
Aufnahmeland erleichtern, indem iranische Jugendliche Geborgenheit in der Gruppe derselben kulturellen
Herkunft erleben und sich langsam den Anforderungen der neuen Heimat stellen kénnen. Au3erdem vermitteln
Betreuer aus dem Herkunftsland zusammen mit deutschen Betreuern zwischen den Normen der
Herkunftskultur und der des Aufnahmelandes. In einer monoethnischen Gruppe soll das iranische Leben auf
veranderter Basis geschaffen werden. Das gleichberechtigte Zusammenleben von iranischen Madchen und
Jungen in der Wohngruppe ist ein Beispiel dafir.

Problematischer ist die Unterbringung von iranischen Minderjahrigen in Heimen zusammen mit
verhaltensauffalligen deutschen Kindern und Jugendlitfédbwohl iranische Jugendliche die Situation in

Heimen der Jugendhilfe meistens positiv bewerten, haben sie oft Schwierigkeiten, sich an ungewohnte feste
Regeln des Heimes sowie an die Einschrankungen ihrer individuellen Bediirfnisse zu geWwshnen.
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Hinsichtlich der sehr intensiven und verstandnisvollen padagogischen Betreuung, die diese Kinder bendtigen,
sind die Betreuer des Heimes oft Uberfordert. Oft kdnnen die Erzieher kein Versténdnis fur die
Konsumwiinsche und Erwartungen der iranischen Jugendlichen aufbringen. Zum Beispiel erwarten iranische
Minderjahrige, schon als Erwachsene behandelt zu werden, gleichzeitig bedtirfen sie jedoch der Hilfe und des
Verstandnisses seitens der ErzieHéAuRerdem werden iranische Betreuer oft von den Familien der
Jugendlichen unter Druck gesetzt, die kulturelle Normen des Herkunftslandes zu bewahren. Sie geraten dann in
den Zwiespalt, einerseits die Jugendlichen zu schiitzen und andererseits einen Bruch mit der Familie
verhindern zu wollef” In einer Studie zur Situation unbegleiteter minderjahriger Iranerinnen in deutschen
Heimen stellte sich heraus, daf? die Madchen ihr Leben als ,iranisch®, ihr Verhalten aber als ,deutsch”
beschrieben. Wahrend sie einige traditionelle Ansichten hinsichtlich Alkoholkonsum und anderer Freiheiten
unter Jugendlichen behalten haben, fanden sie es aber positiv, daf3 sie zur Heirat nicht gedrangt werden, und
daf sie ihre Partner selbst auswéhlen kénnen. Jedoch fiihlen sich die iranischen Madchen unter Druck gesetzt,
sich ,wie die Deutschen® zu verhalten. Hier geraten sie in einen Zwiespalt, da sie wissen, dal ihre Eltern ihr
Verhalten an den Herkunftsnormen messen. Weil es unmdglich ist, die Erwartungen beider Welten
gleichermaRen zufrieden zu stellen, verschaffen sie sich eine eigene moralische Oriefitistamghmal

geschieht das nur, indem sie sich erstmal von der Umgebung abkapseln: ,Die Jugendlichen grenzen sich auch
ab; zu den Heimleitern, die kaum Orientierung geben; zu den iranischen Familien, die hier leben und sich in
alles einmischen méchten; zu anderen iranischen Flichtlingsjugendlichen [...], die Freiheiten hier ausnutzen
und die Normen der Herkunftskultur anscheinend vollig negieren; zu den eigenen Eltern, die die raschen
Veréanderungen, welche die Madchen an sich selbst wahrnehmen, nicht nachvollziehen kénnen. lhre
Anstrengungen scheinen auf die Entstehung eines moralischen Konzepts gerichtet zu sein, das [...] erlaubt,
Normen der Herkunftskultur mit hiesigen Erwartungen zu vereinbafen.*

Iranische Minderjahrige, die von Pflegefamilien aufgenommen werden, erleben oft bittere Enttduschungen, da
sich diese Familien meistens nicht dartiber im Klaren sind, was fur rechtliche Schwierigkeiten sowie kulturelle
Hintergrinde die Kinder haben. Daraufhin werden die Pflegschaften abgebrochen und die Kinder zwangslaufig
zuriick ins Heim geschickf®

Iranische Minderjahrige in der Bundesrepublik stammen hauptséchlich aus der stadtischen, mittelstandischen
Schicht Irans. lhre Véater sind oft Angestellte oder selbstandig im kaufménnischen Bereich und nicht wenige
haben Miitter, die berufstétig sihd.Die Eltern von unbegleiteten iranischen Kindern und Jugendlichen hatten
die Kontakte und die finanziellen Mittel, ihnen den Weg ins Ausland zu verschaffen. Nach Angaben eines
Sozialarbeiters sind iranische Minderjahrige " ... von ihren Eltern sehr gut vorbereitet, sie sind sehr intelligent
und weltoffen"*"® Auch haben die Eltern hohe Erwartungen an das Leben im Ausland und an ihren
Nachwuchs. Die iranischen Minderjéhrigen sollten nicht nur zur Kriegszeit in Sicherheit gebracht werden,
sondern den Aufenthalt im Aufnahmeland dazu nutzen, eine gute Ausbildung zu erhalten.

Viele iranische Minderjahrige wiinschen sich gleich hohe oder héher qualifizierte Berufe wie ihre Eltern.
Jedoch erweist sich dies als schwierig, da viele Minderjahrige aufgrund von mangelnden Deutsch- und
Fremdsprachenkenntnissen den gewiinschten Schulabschluf3 nicht erreichen kénnen oder der angestrebte
Abschlufd zur Ausbildung im bevorzugten Beruf nicht berechtigt. Haufig kdnnen iranische Jugendliche an die
Schullaufbahn in der Heimat nicht ankniipfen, d.h. das, was sie bisher erlernten und erarbeiteten, gilt nicht
mehr, und sie miissen von vorn anfange@bwohl ein groRer Teil der iranischen Jugendlichen zu Hause auf

das Gymnasium ging, besuchen sie in Deutschland hauptséachlich die Real- oder berufsbildenden Schulen.
Gleichzeitig streben sie nach Berufen wie Arzt oder Ingenieur, wofiir sie wiederum das Abitur und eine
akademische Ausbildung bendétigen. Da die Jugendlichen durchaus in ihrer Heimat die Méglichkeit hatten, den
fur den gewiinschten Beruf notwendigen Schulabschlul® zu machen, bedeutet diese Situation einen Bruch in
ihrer Schullaufbahn und eine eventuelle soziale Deklassierung. Indem iranische Minderjahrige weiterhin den
Berufswunsch beibehalten, auch wenn er unerreichbar ist, versuchen sie einerseits den Erwartungen der Eltern
zu entsprechen und anderseits sich selbst Halt zu geben, um weitere Briiche in ihrer Laufbahn zu v&meiden.
Mit Vollendung des 18. Lebensjahres missen iranische Jugendliche einen erneuten Bruch in ihren
Lebensumsténden und sozialen Beziehungen erleben, da sie das Heim verlassen missen. Obwohl sie schon

172Vqgl. Heun, Kallert und Bacherl, a.a.O., S. 92-93; 135-138.

173Ebd., S. 53-54

174Ebd., S. 63-64

175Vqgl. Kallerst, a.a.O., S. 29

176 Vgl. RolandKirbach: "Verfolgt, Verschickt,VerstecktKinder ausdemliran und Sri Lankasuchen
Asyl in Deutschland" in: Zeitmagazin, Nr. 31, 29.7.1988, S. 11.

177Vgl. Heun, Kallert und Bacherl, a.a.O., S. 60-61.

178Vqgl. Kirbach, a.a.O., S. 10.

179Vql. Kallerst,a.a.0O., S. 23

180Vqgl. Heun, Kallert und Bacherl, a.a.O., S. 75-76; 117-119.



selbstandig sind, sind sie oft mit dem deutschen Bildungs-, Wirtschafts-, und Sozialsystem nicht gentgend
vertraut, und es fehlen die notwendigen Institutionen, um sie aufzufangen und ihnen Orientierung 2 geben.
Wie bereits erwéhnt, werden unbegleitete iranische Minderjahrige Uber 16 Jahren in das Asylverfahren
gedrangt. Sie werden in den meisten Bundeslandern wie Erwachsene behandelt und bis zum Ende des
Verfahrens in einem Sammellager untergebracht. Da sich die Bundesrepublik als voriibergehendes
Aufnahmeland nicht verpflichtet flihlt, die Entwicklung dieser Jugendlichen zu férdern, werden sie dort weder
jugendgerecht noch schulisch betreut. Iranische Jugendliche erhalten in den Sammelunterkiinften weder
Sprachférderung noch die Méglichkeit, eine berufliche Ausbildung oder Arbeit aufzunéffriées gilt auch

fur die Kinder von Asylbewerbern. Mangels gesetzlicher Regelungen und padagogischer Konzepte ist die
schulische Betreuung von Kindern und Jugendlichen, deren Eltern noch im Asylverfahren stecken, dem Zufall
Uberlassen. Nur die Bundeslander Bayern, Hessen und Niedersachsen fihlen sich fur die Einschulung dieser
Minderjéahrigen verpflichtet. Von fehlenden Bildungsangeboten und einer Einschrénkung der
Bewegungsfreiheit abgesehen, sind unter Sammellagerbedingungen die allgemeinen Entfaltungsméglichkeiten
der iranischen Kinder und Jugendlichen auch sonst stark eingescfifankt.

Es wird allerdings nur fiir einen sehr geringen Teil der iranischen Minderjahrigen ein Asylantrag’§éstellt.
Meist erhalten sie eine Duldung oder eine befristete Aufenthaltserlaubnis. Damit ist fur sie die Mdglichkeit,
eine Berufsausbildung oder ein Studium aufzunehmen, praktisch unmgglich gemacht. In dieser Hinsicht teilen
sie das Schicksal iranischer Erwachsener mit einer zeitlich beschrankten Duldung, da sie keine Schritte zur
kUnﬂigﬁQSLebensgestaltung machen kdnnen, ohne dabei zu beflirchten, dafl3 sie mittendrin abbrechen
mussen:

Sollte es jedoch einem jungen Iraner trotz Schwierigkeiten gelingen, einen Studienplatz zu erwerben, scheitert
der erfolgreiche AbschluR? jedoch oft an der Frage der Finanzierung des Lebensunterhalts wahrend des
Studiums. Im Anschlu® an die Jugendhilfe leben viele junge Iraner von Sozialhilfe, und laut BSHG ist ein
Studium fir Sozialhilfeempfanger nicht gestattét.

Trotz grol3er Hirden besucht die Mehrheit iranischer Minderjéhriger gleichaltrige Schulklassen und erreicht
gute Schulabschliisse. Jedoch bleibt trotz Bildungsmotivation und bundesdeutschen Schulabschlissen den
meisten von ihnen der wirtschaftliche und soziale Zugang zur bundesdeutschen Gesellschaft versperrt. Dies
liegt zum Teil an ihrem unsicheren aufenthaltsrechtlichen Status, zum Teil auch an restriktiven MaZnahmen,
wie dem, inzwischen aufgehobenen, Arbeitsvorbot, wovon Jugendliche besonders hart betrofféf waren.

Diese Situation Ubt starken Einflul3 auf die Handlungsfahigkeit junger Iraner aus. Je bedrohlicher oder fremder
das Aufnahmeland erscheint, desto stérker werden die Ruckkehrwiinsche in die derzeitig verlorene Heimat.
Jedoch dienen die Rickkehrwiinsche mehr der Anpassung an mangelnde Mdglichkeiten oder entstehen durch
das Gefiihl, sich nicht auf das Leben im Aufnahmeland einlassen zu nfitissen.

Viele iranische Minderjahrige pflegen noch die Hoffnung, eventuell zu ihren Familien in den Iran
zuriickzukehren, wagen jedoch nicht, nach langjahrigem Auslandsaufenthalt die problematische Reintegration
im Heimatland zu versuchéff Vor allem Méadchen fiirchten, daR sie sich zu sehr verandert haben, um das
Leben mit der Familie fortsetzten zu kénr@rkir viele junge Iraner scheint der Weg in die soziale

Marginalitéat der bundesdeutschen Gesellschaft vorgezeichnet. Die einzelnen, die ihren Weg den Umstanden
zum Trotz finden, bringen auRergewdhnliche Kraft und Fahigkeiten hEfvor.

4.4. Zur Situation der iranischen Geschéftsleute

Iraner, die in der Bundesrepublik geschéftlich tatig sind, genieRen eine bessere, wenn auch unsichere
finanzielle und aufenthaltsrechtliche Situation als anerkannte iranische Flichtlinge. Sie kénnen jederzeit
zwischen dem Iran und der Bundesrepublik pendeln und pflegen deshalb wenig aul3er-geschéftliche Kontakte
mit Deutschen. In der Tat bleibt ihre Situation nahezu identisch mit der im Iran. Der Ehemann behélt seine
Ernahrer-Rolle, die Ehefrau bleibt zu Hause, und obwohl es zu Konflikten mit der Sozialisation der Kinder
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kommt, helfen haufige und langere Besuche im Iran, die Sprache und Sitten aufrechtzugftaltteser

Hinsicht stellt die sozio-6konomische Lage von iranischen Geschéftsleuten im Vergleich zur Mehrheit der
Iraner hierzulande eine Ausnahme dar.

Im Laufe der Untersuchung zur sozio-6konomischen Lage der iranischen Gemeinschaften in der
Bundesrepublik wurde deutlich, daf3 die Lebensbedingungen iranischer Immigranten einen starken EinfluR® auf
ihre familiare Situation haben. Im nachsten Teil dieser Arbeit wird ein genauerer Blick auf diesen Bereich des
Lebens der Iraner hierzulande geworfen.
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5. Familidre Strukturen und Konfliktpotentiale

5.1. Ehekonflikte

Viele Ehen von gemeinsam emigrierten iranischen Ehepaaren geraten unter Exilbedingungen in Krisen, die oft
in Scheidungsantragen enden, die im Ubrigem haufig von Frauen gestellt werden. Oft beginnen die
Schwierigkeiten bei der Einweisung in eine Gemeinschaftsunterkunft, da die Asylbedingungen eine
Mehrfachbelastung fir die meisten iranischen Fluchtlingsfamilien darstellen.

Abgesehen von den Sammellagerbedingungen, wie z.B. der Zusammenlegung unterschiedlicher Nationalitaten
auf engstem Raum, haben die erzwungene Untatigkeit durch die Gemeinschaftsverpflegung und mangeinde
Arbeits- und Bildungsangebote Auswirkungen auf die Beziehungen iranischer Fllichtlinge. Unter
Sammellagerbedingungen geraten die traditionellen Rollen der Eheleute ins Wanken. Durch das Kochverbot
verlieren Frauen ihre traditionelle Rolle als Versorgerin der Familie, fiihlen sich nutzlos und schuldig. Ahnlich
geht es den Frauen, die im Iran berufstatig waren. Iranische Manner sind von dem Verlust ihrer traditionellen
Vater-Ernahrer-Rolle stark betroffen. Da die im Iran sehr aktiven Manner auf die erzwungene Untatigkeit und
soziale Deklassierung oft mit Depressionen reagieren, nehmen viele iranische Frauen Entscheidungspositionen
ein, werden fur die Einschulung der Kinder zustandig und lassen sich beraten. D.h. es vollzieht sich bei
manchen Fluchtlingspaaren ein Rollentausch. Fur den Fall, daf3 der Enemann seine gewohnte Rolle
aufrechtzuerhalten versucht, trifft er auf Widerstand seitens der Frau. Monika Schuckar charakterisiert die
Situation folgendermafRen: "Unter Bedingungen gleichmacherischer Sammellagerunterbringung, bei der die
Frauen nicht mehr von ihren Eheméannern, sondern beide vom Staat 'versorgt' werden, verliert der ménnliche
Dominanzanspruch in der Ehebeziehung auch fiir die Frau seine Legitimitat, die ihn im Iran aufgrund der
'Ernéhrerrolle’ des Mannes noch akzeptiert, und provoziert Trennungswiihsche".

Diese Aussage darf allerdings nicht pauschalisiert werden. Manche iranische Ehefrauen verstecken sich hinter
der traditionellen Rolle, werden passiv und lUberlassen die Kontakte nach auf3en ihren Eheménnern. Diese
Haltung bringt natirlich andere Probleme mit sich, z.B. bei spaterem Bezug auf die bundesdeutsche
Gesellschaft. Andererseits stammen iranische Fliichtlinge iiberwiegend aus der Mittelschicht, in der Ehefrauen
haufig aktiv an der Finanzierung und den Entscheidungsprozessen der Familien teilnehmen, weshalb in
solchen Fallen keine groRen Probleme entstehen.

Jedoch bringen die Lebensbedingungen wahrend der Anerkennungsphase und auch spéter als
Sozialhilfeempfanger am Rande der bundesdeutschen Gesellschaft in vielen Féllen eine Zerrittung der Ehe
oder Partnerschaft mit sich. Ein Flichtling aus Chile fuhrt die Grunde fur dieses allgemein bekannte Problem
darauf zuriick: "Ich denke, daf? dies mit der Exilsituation zusammenhangt, in der die menschliche Existenz so
verarmt. Man verliert seine Freunde, seine sozialen Bindungen, man verliert seinen Platz in der Gesellschaft
und ist dann so stark auf den Partner angewiesen, dal3 die alte Partnerschaft schlieZlich vollig iberfordert wird.
Die Ungewil3heit, was nachstes Jahr passiert, die Unmoglichkeit, sein Leben zu planen und zu gestalten, all
dies schlagt auf die Beziehung zuriiék".

Selbstverstandlich stellt sich die Uberforderung der Ehe oder Partnerschaft durch das Leben im Ausland als
noch groRReres Problem dar, wenn das Fundament, auf dem die Beziehung basiert, aus anderen Grinden
wackelig ist. Dies kann der Fall sein, wenn Entfremdung der beiden Eheleute durch lange Abwesenheit
entstanden ist, oder wenn die EheschlieBung den Winschen der Familien, aber nicht unbedingt denen der
Ehepartner entsprach, eine Situation, die immer noch haufig auch in der Mittelschicht des Iran vorkommt. Die
Enttduschung, die eventuell bei einer arrangierten Ehe eintreten kdnnte, mifRte jedoch im Heimatland nicht
unbedingt zur Scheidung fuhren. Dort ist es wahrscheinlicher, daf3 eine Scheidung durch familiaren Druck
und/oder durch das diskriminierende Scheidungs- und Vormundschaftsrecht sowie durch die gesellschaftliche
Stigmatisierung verhindert wird. AuRerdem spielt im Iran die intensive Kommunikation unter iranischen

Frauen eine Rolle, da sie die emotionalen und kommunikativen Bediirfnisse der Frau ‘almleckt.
bundesdeutschen Exilland jedoch existieren diese Bedingungen nicht. Auf engstem Raum zusammen, ohne
sinnvolle Aufgaben und ohne andere Beziehungsmoglichkeiten kénnen viele iranische Ehepartner ihre
Fremdheit und Bezugslosigkeit nicht Gberwinden. Hinzu kommt durch die Erwerbslosigkeit der Verlust der
objektiven Funktion des Ehemannes. Gleichzeitig mit ihrer neuen Entscheidungsposition entwickelt sich das
Selbstbewul3tsein der Ehefrau. Iranische Ehefrauen erfahren, daf3 sie in der Bundesrepublik ohne soziale
Stigmatisierung als geschiedene Frauen allein leben kénnen und daf3 sie im Falle der Arbeitslosigkeit
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Sozialhilfe erhalten kénnen. Unter diesen Umstanden sind sie eher bereit, sich von ihren Eheméannern zu
trennen und auf eigenen FulRen zu stehen. In einigen Féllen ist es auch vorgekommen, daf die Liebesbeziehung
zu einem selbstgewéhlten Partner sich als Katalysator fiir die Scheidung heradsstellte.

5.2. Generationskonflikte innerhalb der iranischen Gemeinschaften

Neben Ehekonflikten brechen héufig auch Generationskonflikte innerhalb iranischer Familien im Ausland
hervor. Am meisten haben die iranischen Kinder und Jugendlichen zu leiden. Unter Sammellagerbedingungen
mussen sie mit dem engen Raum und geregeltem Tagesablauf zurechtkommen. Dartber hinaus sind sie durch
die soziale Isolierung und dem oft schlechten psychischen Zustand der Eltern belastet. Die Lage dieser
Minderjahrigen wird noch dadurch verschlechtert, dalR zuverlassige Beziehungen durch den stéandigen
Personenwechsel abgebrochen werden. Durch mangelnde Sprachentwicklung - oft beherrschen die Kinder
weder die eigene Sprache richtig, noch lernen sie die deutsche Sprache - und fehlende Bildungsangebote
verschlimmert sich die soziale Isolation der iranischen Minderjahrigen (siehe auch sozio-6konomische Lage).
Unter diesen Bedingungen entstehen viele Konflikte zwischen iranischen Kindern und ihren Eltern. Mit
Respektlosigkeit oder Verhaltensauffalligkeiten wie Drogenkonsum oder Spielsucht kénnen viele Eltern nicht
zurechtkommefi.Auch der Besuch deutscher Schulen, der einerseits zu begriiRen ist, bereitet durch die
eintretende Entfremdung der Kinder von ihren Eltern andererseits groRe Prébleme.

Iranische Kinder, die in deutsche Kindergarten und Schulen gehen, haben tagliche Kontakte zu deutschen
Kindern und lernen die deutsche Sprache schnell. Dadurch internalisieren sie die Werte und Normen der
Aufnahmegesellschaft bzw. der jugendlichen Subkulturen, verlieren den Bezug zu der eigenen Herkunft und
Sprache. Diese Situation wird durch den Fernsehkonsum noch verstéarkt. Wie ihre Klassenkameraden wollen
iranische Jugendliche z.B. abends ausgehen, Kinos und Discos mit Freunden besuchen. Jedoch verlangen
iranische Eltern, daf3 ihre Kinder nach ihrem Vorbild aufwachsen und sich an ihrem Verhalten orientieren. Sie
lehnen die Werte der bundesdeutschen Gesellschaft zum groRen Teil ab, betrachten das Verhalten der
deutschen Kinder als negativ und unmoralfszherst bleiben die Kinder gehorsam, jedoch bald verstehen sie,
daf sie auf viele Moglichkeiten, die ihnen die bundesdeutsche Gesellschaft bietet, verzichten missen, nur weil
sie nicht in Ubereinstimmung mit den iranischen Werten und dem Willen der Eltern stehen. Diese Situation
wird besonders fur die Heranwachsenden problematisch, da sie sich nach einer Weile einsam und benachteiligt
fuhlen und die Gebote der Eltern tibertreten, um ihre Freiheit zu riutzen.

Die iranische Familie befindet sich hiermit in einer schwierigen Lage. Die Eltern furchten sich vor

Entfremdung und versuchen, die Kinder nach den iranischen Erziehungsidealen zu erziehen. Die Lage wird
manchmal noch schlimmer, wenn sich Verwandte aus dem Iran einmischen, die mit den Verhaltnissen
hierzulande nicht vertraut sind. Bald erkennen die Eltern, dal3 sie nicht mehr die Macht besitzen, ihren
Kindern ein bestimmtes Verhalten vorzuschreiben. Gleichzeitig kdnnen sie den Einflul? der bundesdeutschen
Gesellschaft auf ihre Kinder nicht verhindern. Noch komplizierter wird es, wenn einer der Ehepartner Partei
fur die Kindern ergreift und/oder sich verstarkt an dem westlichen Lebensstil orientiert, wahrend der andere
Ehepartner dies allgemein ablefht.

Die iranischen Kinder dagegen sehen ihre Eltern als unfahig, die eigenen Probleme zu Iésen. Sie kritisieren die
Eltern, versuchen diese herumzukommandieren und entziehen sich der elterlichen Kontrolle. Am Ende
verlieren sie das Vertrauen in die Eltern und gehorchen ihnen nichtehr.

Diese Situation ist besonders kritisch wahrend der Pubertét. Selbst iranische Mdtter, die einige der repressiven
Aspekte der traditionellen iranischen Erziehung ablehnen, kénnen nicht die permissiven sexuellen
Beziehungen in der Bundesrepublik akzeptieren. Dariiber hinaus haben sie Angst, durch den zunehmenden
Einflul? der bundesdeutschen Gesellschaft die bisher enge Beziehung zu ihren Toéchtern zu verlieren und
dadurch noch mehr in die soziale Isolation zu ger&t&imerseits versuchen iranische Eltern mit Kindern in

der Pubertét, diese durch Gespréache unter Kontrolle zu halten. Andererseits lockert sich die Beziehung
zwischen Eltern und Kindern in der Pubertét aufgrund der Tabuisierung der Sexualitat der iranischeri Kinder.
Ein zusatzlicher Konfliktfaktor sind die hohen Erwartungen iranischer Immigranten an ihre Kinder in Bezug
auf deren Erfolg in Ausbildung und Studium. Vielfach haben iranische Eltern wenig Kenntnis von der
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bundesdeutschen Gesellschaft; sie erkennen nicht, dal3 hierzulande z.B. ein Studium nicht unbedingt sozialen
Aufstieg bedeutet. Wenn sich iranische Jugendliche nicht so ernsthaft um eine Lehrstelle oder im Studium
bemuhen, wie sich die Eltern das vorstellen, fihrt dies zu Enttduschung und Konflikten. Auerdem fiihlen sich
iranische Kinder unter grol3em Druck, leiden unter Angst und Schamgefiihlen, weil sie die Erwartungen der
Eltern nicht erfiillen kénnen oder wolléh.

Manche iranische Heranwachsende entziehen sich der Kontrolle und dem Druck der Familie, indem sie das
Elternhaus verlassen und sich eine eigene Wohnung nehmen. Die Flucht aus der Familie wird durch die
finanzielle Unterstiitzung des Staates und die Méglichkeit, Giber eine Lehrstelle finanziell unabhéangig zu
werden, erleichtert

Zusatzliche Probleme, die auch zur Flucht aus dem Elternhaus fihren kénnen, sind Alkohol- oder
Drogenmif3brauch der Eltern sowie Scheidung und das Leben mit einem alleinerziehenden Elternteil oder
Stiefeltern® Iranische Frauen, die ohne ihre Eheménner und mit ihren minderjahrigen Kindern ins Ausland
kommen, befinden sich in einer schwierigen Lage. In einer fremden Umgebung und ohne die Unterstitzung der
Familie sind sie oft mit den Kultur- und Generationskonflikten ihrer Kinder Gberfordert. Manche suchen einen
Ausweg, indem sie ihre Kinder in ein Heim oder zurtick in den Iran schtéken.

Zu der Entfremdung innerhalb der iranischen Familie, die durch die Sozialisation iranischer Kinder in die
bundesdeutsche Gesellschaft entsteht, kommen zuséatzliche Konflikte durch die ungewohnte sozio-6konomische
Situation der iranischen Familie. Der grof3te Konfliktfaktor liegt in dem Verlust der Machtposition des Vaters,
vor allem durch Arbeitslosigkeit und Sozialhilfeabh&ngigkeit. Bald merken andere Familienmitglieder, daf3
ihnen ein eigener Anteil der Sozialhilfe zusteht, und sie wollen zunehmend an Entscheidungen tber die
Verwendung des Geldes beteiligt werden. Besonders problematisch ist es, wenn der Vater die Sozialhilfe
verschwenderisch und/oder eigenméchtig ausgibt. Er verliert in den Augen der Familie an Achtung, ihm wird
nicht mehr gehorcht, und es kommt zu einer totalen Veranderung der Machtstruktur innerhalb der Familie. In
diesem Prozel3 dominiert dann entweder die Ehefrau mit den Kindern oder es kommt zu einer Scheidung. Auf
jeden Fall entstehen Streit, Konflikte und Belastungen innerhalb der iranischen Immigrantenfamilie, die
wiederum zu psychischen und kérperlichen Problemen filhren kdhbégse Aspekte werden im nachsten

Teil der Arbeit ausfuhrlicher behandelt. Eine &hnliche Situation kann auch unter Geschwistern auftreten, wenn
der alteste Sohn die Rolle des Familienoberhauptes zu bernehmen versucht. Entweder akzeptieren die Mutter
bzw. die anderen Geschwister diese Rolle, oder es kommt zu Konffikten.

Die Arbeitswelt und der hektische Ablauf des bundesdeutschen Alltags sind weitere Faktoren, die zur
Entfremdung innerhalb iranischer Familien beitragen. Iranische Eltern, die einen Beruf ausiiben, haben kaum
Zeit oder Energie fur die Probleme ihrer Kinder und Familienmitglieder. Dartber hinaus bringen sie noch
zusatzliche Belastungen vom Arbeitsplatz mit nach Hause. Jeder lebt nach seinem Terminkalender und die
Kommunikation in der Familie bricht zusammen. Nicht mal die Ubliche Sitte, Mahlzeiten im Kreise der

Familie einzunehmen, I4Rt sich oft noch einhaffano die Eltern zu wenig Zeit firr ihre Kinder haben,

versuchen die Kinder durch auffallendes Verhalten die Aufmerksamkeit zu gewinnen oder suchen Kontakte
auRerhalb des Elternhauses, was neuen Ziindstoff fikfert.

5.3.  Zur Situation alterer iranischer Immigranten

Zum Generationskonflikt innerhalb der iranischen Familie im Ausland gehért auch die Situation iranischer
Senioren. Da es aber wenig altere iranische Immigranten in der Bundesrepublik gibt, wird ihren Problemen in
der Literatur kaum Beachtung geschenkt. Wahrend altere Menschen im Iran als Oberhaupt der Familie eine
wichtige Funktion erfillen, leiden sie stark unter der Nutzlosigkeit und sozialen Deklassierung hierzulande.
Ohne Aussichten auf dem Arbeitsmarkt und aufgrund ihres Alters erlernen wenige von ihnen die Sprache.
Dieser Zustand fuhrt zur weiteren sozialen Isolation alterer Iraner. Sehr schwierig haben es éltere Iraner - meist
Einzelfélle -, die von ihrer Familie ins Altersheim gebracht werden, weil sie keine Zeit oder Mdglichkeit

haben, sich um sie zu kiimméfn.

Altere iranische Menschen verlieren nicht nur ihre traditionelle familiare und gesellschaftliche Stellung, sie
leiden auch unter dem Verlust des wichtigen sozialen Umfelds ihrer Heimat, wie z.B. nachbarschaftlicher
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Beziehungen und der Café-Kultur Irans. Innerhalb der iranischen Familien in der Bundesrepublik sind altere
iranische Immigranten am starksten von Einsamkeit und Entwurzelung betroffen.

6. Physische und psychische Lage der iranischen Immigranten

In den vorangegangenen Teilen dieses Kapitels hat sich herausgestellt, dal? sowohl die aufenthaltsrechtliche als
auch die sozio-6konomische und familidre Lage der in der Bundesrepublik lebenden Iraner sehr unterschiedlich
ist. Meist sind die Lebensbedingungen iranischer Immigranten stark von ihrem Status als Flichtling, Student
oder Geschaftsmann abhéngig. Da die Bedingungen, unter denen ein Mensch lebt, einen groR3en Einflul3 auf die
Gesundheit haben, ist es sehr schwierig, ein allgemeingdltiges Bild von der physischen und psychischen
Situation iranischer Immigranten in der Bundesrepublik zu zeichnen. Deshalb muf in diesem Teil der Arbeit
wieder auf die einzelnen Gruppen der iranischen Gemeinschaften und ihre differenzierten Lebenslagen
hingewiesen werden.

An dieser Stelle mulR auch erwahnt werden, dal jeder Iraner, der den Weg ins Ausland einschlagt, seine
individuelle Vorgeschichte mit sich bringt, die bei der Bewéltigung des Lebens im Aufnahmeland helfen oder
die sie behindern kann. Iranische Immigranten sind oft Menschen, die mit ihrem vorherigen Leben im Iran
nicht zufrieden waren. Sie wurden vielleicht enttduscht, ihre Familie auseinandergerissen, haben
Diskriminierung oder traumatische Erlebnisse wie Gefangenschaft oder Krieg hinter sich. Viele Iraner haben
das Land unfreiwillig und ohne Abschied von Familienangehérigen und Verwandten verlassen. Dieser
Zustand, " ... diese gewaltsame Trennung von vertrauten sozialen, kulturellen und geographischen
Bezugspunkten fuhrt zu einer Reihe von vielfaltigen Symptomen, die man unter dem Begriff
Entwurzelungssyndrom subsumieren kafin".

Fur Flichtlinge kann die Flucht selbst kdrperliche und psychische Belastungen bereitet haben, wenn der
Flichtling sich auf gefahrliche Fluchtwege begeben muf3te, Monate, bisweilen sogar Jahre in Transitlandern
wie der Tiurkei oder Pakistan unter materieller Not und psychischem Druck verbrachte, bevor er das
Aufnahmeland erreichté,

Ein Fluchtling, der unfreiwillig in die Bundesrepublik einreist und ohne jegliche Hoffnung auf Wiederkehr ins
Heimatland eine neue Existenz aufbauen mul3, ist anders belastet als ein Iraner, der hier arbeitet oder studiert
und jederzeit zurtickkehren kann. Die Erfahrungen, die ein Iraner vor seiner Ankunft in der Bundesrepublik
macht, sind nicht nur Teil seiner Biographie, sondern prégen seine ganze Persdnlichkeit.

6.1. Die physische und psychische Lage iranischer Flichtlinge

Iranische Fluchtlinge zeigen wie Fluchtlinge generell eine Reihe unterschiedlicher Reaktionen auf ihre Flucht,
z.B. Angst vor dem Verfolger, auch im sicheren Aufnahmeland, Verfolgungstraumata, Anklammerung an
gebliebene Werte und Gewohnheiten, von denen sich der Fliichtling Sicherheit erhofft, oder auch
Uberbewertung des Zufluchtsland@sn der Tat spielen die Erwartungen, die ein iranischer Immigrant an das
Aufnahmeland mitbringt, fir seine seelische Verfassung eine entscheidende Rolle, vor allem wenn sie stark
von der Realitat im Aufnahmeland abweichen. Wahrend die Lebensbedingungen im Aufnahmeland bei der
Verarbeitung von vorherigen Belastungen helfen kénnten, behindern AbschreckungsmafRnahmen wie
Sammelunterkiinfte und das lange dauernde Asylverfahren sowie Arbeits- und Studiumverbot das Aufarbeiten
und machen die Lage der Betroffenen noch unertréaglféher.

Die Bedingungen des Sammellagerlebens, wie z.B. die Unterbringung von Menschen unterschiedlicher
Herkunft auf engstem Raum, ohne Intimsphéare und unter erzwungener Untétigkeit durch
Gemeinschaftsverpflegung fuhrt haufig zu kérperlichen und psychischen Stérungen unter den
Lagerbewohnern. Diese Situation wird als "totale Institution" bezeichnet, wobei Menschen unfreiwillig von der
AuBenwelt hinter Umzaunungen abgekapselt wetfdBie Begleit- und Folgeerscheinungen der "totalen
Institution" sind laut Untersuchungen und Erfahrungsberichten u.a.: Depressionen in verschiedenen Stadien
und Auspragungen; Alkohol- und Drogenmifl3brauch; Aggressionen gegen Menschen und Gegenstande;
Identitatsverlust; sexuelle Ubergriffe auf Frauen; Prostitution; Ehe- und Erziehungsprobleme sowie kindliche
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Entwicklungshemmungefi.DaR viele Fliichtlinge wéhrend der Phase der Anerkennung im Sammellager

krank werden, dokumentiert eine 1981 erstellte Studie Uber "die psychische Situation der Asylbewerber aus der
3. Welt im Sammellager Tiibingen", in dem 60% der Untersuchten als depressiv eingestuffeieiner

Umfrage unter Arzten in Baden-Wirttemberg schatzten zwei Drittel der Befragten den Anteil an psychischen
Krankheiten unter ihren Flichtlingspatienten auf 10% und mehr. Als Symptome und Stérungen, unter denen
Flichtlinge haufig leiden, nannten sie Kopfschmerzen, Magen- und Darmbeschwerden, Unruhe und Nervositét
sowie Depressionefl. Eine Dokumentation der Caritas-Sozialberatung stellte die Folgen der psychischen
Auswirkungen der Sammelunterkiinfte folgendermal3en zusammen: "Labilitat, Depressionen, totale Apathie,
Verfolgungswahn, psychosomatische Krankheiten, Aggressionen gegen andere Personen, gegen Sachen und
Autoaggressivitat, Streitereien auch wegen Belanglosigkeiten, Eheprobleme, Erziehungsprobleme, Wunsch
nach Schwangerschaftsabbruch und eine steigende Zahl von durchgefiihrten Abbriichen, AuRerungen von
Selbstmordabsichten, Putzzwang (Frauen, die durch das absolute Arbeitsverbot eine elementare Aufgabe
verlieren, verlagern ihre Aktivitaten auf haufiges Putzen ihres Zimnigr8)ich zu Einweisungen in

Nervenkliniken oder zu Selbstmordversuchen kommt es gelegelitiovar gibt es keine konkreten

Zahlenangaben zu Selbstmord und Selbstmordversuchen bei iranischen Flichtlingen, jedoch weist die
Fachliteratur generell auf die &uRerst hohe Suizidrate bei Fliichtlingen und Verfolgt&n hin.

Iranische Flichtlinge sind einer Mehrfachbelastung ausgesetzt, die aus den unmenschlichen
Lagerbedingungen, der beschrankten Freizligigkeit, dem Mangel an sinnvollen Beschaftigungsméglichkeiten,
dem Fehlen an sozialen Kontakten innerhalb und aufRerhalb des Lagers, sowie dem Heimweh und der Sorge um
das Befinden ihrer Angehorigen besteht. Hinzu kommen das langjahrige Warten auf Asylanerkennung und die
ungewisse Zukunft, die schnell zu Frustration und Verzweiflung fihren. Nach einer Weile verlieren viele
Lagerinsassen ihr Zeitgefuihl und ihre Zeitperspektive. Die innere Leere driickt sich in Niedergeschlagenheit,
Schlaflosigkeit, Antriebshemmungen und einer Verlangsamung ihrer Bewegungémaudsylsuchende

verliert seine Hoffnung auf eine baldige Verbesserung seiner Lage und resigniert. Identitatsverlust und
Initiativiosigkeit sind die Folgen. Dieser Zustand laf3t sich als "Hospitalismus" beschreiben, wobei der

Flichtling nicht mehr in der Lage ist, sein Leben selbstandig zu fihren. "Hospitalismusschaden" haben
weitreichende Konsequenzen fiir die Zukunftsgestaltung der Betroffenen nach der Asylanerkennung. Allein auf
sich gestellt, reagieren die Betroffenen hilflos und verunsiéhert.

Neben "Hospitalismus" sind andere Auswirkungen der "totalen Institution" des Sammellagers u.a. haufiger
Alkohol- und Drogenmif3brauch. Die schon erwahnte Tubinger Untersuchung stellte fest, daf die Halfte der
befragten Fliichtlinge Alkohol in gesundheitsgefahrdendem MaRe konstiwiefierdem fiihrt das
Sammellagerleben teilweise zu kriminellen Auffélligkeiten und steigender Gewalttatigkeit bis hin zu
Massenschlagereien und Todesféllen. Der Alkohol- und Drogenkonsum spielt auch bei Gewalt unter den
Lagerinsassen eine entscheidende Rolle. "Insbesondere im alkoholisierten Zustand bricht der
Abwehrmechanismus, der die Aggressionen nach innen richtet und zur Depression werden laf3t, zusammen,
und die Aggression kann ihre StoRRrichtung voll nach aul3en entfalten. Die Aggressionen treten zunachst einmal
gegenlber den Mitbewohnern des Lagers auf, z.T. auch gegentber dem Lagerpersonal, z.B. bei der
Essensausgabe. Auch systematische Verunreinigung (z.B. das Herumwerfen von Mll etc.) sind haufig eher ein
Ausdruck aggressiven Protests als mangelnder Reinlichkeitsvorstellungen. Aggressionen erweisen sich somit
als Alternativ-oder Komplementarreaktion zur Depression”.

In diesem Zusammenhang existiert auch die reale Gefahr, dafl3 Frauen innerhalb oder auf3erhalb des Lagers
sexuell angegriffen werden. Kommt es in Sammelunterkiinften zu Vergewaltigungen durch fremde Manner
oder in der Ehe, so wird das Thema jedoch tabuiiert.
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Traumatische Erfahrungen vor der Ankunft in der Bundesrepublik missen auch von iranischen
Flichtlingskindern verarbeitet werden. Au3erdem fuihlen sie sich psychisch durch den Abschied und die
Trennung von Familien und Verwandten sowie den Verlust der vertrauten Umgebung sehr belastet. Besonders
unbegleitete iranische Minderjahrige machen sich Sorgen um das Wohlergehen ihrer’Eamilie.

Fur iranische Kinder hat unter Sammellagerbedingungen die problematische psychische Lage der Eltern
schwerwiegende Folgen. Darliber hinaus schréanken der streng geregelte Tagesablauf und die engen
Wohnverhéltnisse den natirlichen Bewegungsdrang der Kinder ein, was zwangsweise zu
Entwicklungsstorungen fiihrt. "Der Mangel an Anregung, den Kinder in dieser belastenden Wohn- und
Ghettosituation erfahren, schrankt ihre Wahrnehmungs- und Erlebnismdglichkeiten stark ein. Auch das
stéandige Gebot von Ruhe und Ordnung, Stillsein und Ricksichtnahme richtet sich besonders gegen elementare
Bedurfnisse von Kindern, die auf diese Belastungen mit aggressivem Verhalten, Zerstérungswut und
Rucksichtslosigkeit reagieren, wenn sie sich einmal austoben kétfirstjesamt bedeuten die
Lebensbedingungen von iranischen Kindern in den Sammelunterkiinften eine Uberforderung ihrer Kréafte und
eine Gefahr fur ihre Entwicklung.

Fur die psychische und korperliche Verfassung iranischer Flichtlinge spielt nach dem unfreiwilligen Verlassen
ihrer Heimat, dem unsicheren Ausgang des Asylverfahrens und der belastenden Unterbringung in den
Sammellagern die monate-, manchmal jahrelange erzwungene Untatigkeit eine bedeutende Rolle. Wie bereits
in dem Teil Uber die sozio-6konomische Lage iranischer Immigranten ausfihrlich beschrieben wurde, bedeutet
die Gemeinschaftsverpflegung in den Sammelunterkinften fir iranische Fluchtlinge den Verlust einer
sinnvollen Beschéftigung und des sozialen Kontakts. Aufl3erdem bedeutet das reale, wenn nicht gesetzliche
Arbeitsverbot fur iranische Fluchtlinge aus der Mittelschicht, die einen Grof3teil ihrer Identitét aus der Arbeit
und der damit verbundenen Entlohnung gewonnen haben, eine gro3e psychische Belastung.

Die daraus resultierende soziale Isolation und soziale Deklassierung fiihrt unter den Betroffenen zu
Selbstmitleid und Aggression sowie Alkohol-, Spiel- oder Rauschgiftsucht und sogar zu Krimihalitter

diesen Bedingungen finden iranische Flichtlinge spéater sehr schwer Zugang zum bundesdeutschen
Arbeitsmarkt. Die Konsequenzen lassen sich folgendermalen beschreiben: "Das verordnete Nichtstun im
Lagerleben vermindert auch die Fahigkeit, sich in neuen und geregelten Ausbildungs- und Arbeitsprozessen
zurechtzufinden, fuhrt zu psycho-sozialen Stérungen und dadurch bedingten Krankheiten. Es verstarkt zudem
das gangige Vorurteil der Bevolkerung ..., Flichtlinge seien 'Schmarotzer' des deutschen Rechts- und
Sozialstaates. Insgesamt verringert die lange 'Verwahrungs- und Wartephase' die Chance, den Bedingungen
des Arbeitsmarktes gerecht zu werd&n".

SchlieRlich halten Kritiker die bundesdeutsche Asylpolitik und die damit verbundenen
Abschreckungsmalnahmen wie Sammelunterkinfte fir "ein systematisches Heranziehen von Tausenden
Menschen zu sozialen und psychischen Kriippeln" und werfen den Politikern eine "staatlich betriebene
Zerstorung der Personlichkeit von Asylbewerbern"4i@aR diese Situation Konsequenzen fiir die Zukunft

der Betroffenen und fur die bundesdeutsche Gesellschaft haben wird, wurde von UNHCR-Beobachtern
bestéatigt, die auch betonen, dall Sammellagerbedingungen "nicht nur zu psychosomatischen Auffalligkeiten,
sondern sogar zu psychischen Dauerschaden fithren" kbhnen.

6.2. Zur physischen und psychischen Situation iranischer Flichtlinge nach dem
Asylverfahren

Fur viele iranische Fluchtlinge verbindet sich mit der Anerkennung des Asylantrags die Hoffnung auf den

Anfang eines neuen Lebens als in vielen Bereichen gleichwertiges Mitglied der bundesdeutschen Gesellschaft.
Jedoch treten nach der Anerkennung eine Reihe von Problemen auf, die eine erneute Herausforderung ihrer
personlichen Fahigkeiten darstellen. Wahrend der Suche nach einer Wohnung oder einer Arbeitsstelle machen
anerkannte Fluchtlinge viele negative Erfahrungen, unter anderem erleben sie Diskriminierung und Rassismus,
und diese Erfahrungen kénnen fur ihre psychische Verfassung und Einstellung gegeniiber der bundesdeutschen
Gesellschaft eine wichtige Rolle spielen. Fetsum Mehari, Diplom-Psychologe am Psychosozialen Zentrum fir
auslandische Fluchtlinge in Frankfurt, nennt einige Folgen der Erlebnisse von Fliichtlingen nach der
Asylanerkennung: "Enttauschung, Frustration, Wut, Ressentiments, sozialer Riickzug, Depression,
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psychosomatische Stérungen, Suchtverhalten, Identitats- und Sinnkrisen bis zu Suizidversuchen und
psychotischen Stérungefr".

Die Mdglichkeit, Arbeit zu bekommen, setzen viele anerkannte iranische Fliichtlinge damit gleich, einen
entscheidenden Schritt weiter bei der Erweiterung ihrer Handlungsmoéglichkeiten gekommen zu seien. Wie
bereits erwahnt, ist jedoch die Suche nach Arbeit eine der grof3ten Hurden, und die Mehrheit iranischer
Flichtlinge wird gezwungen, langfristig ihre Existenz durch den Bezug von Sozialhilfe abzusichern. Iranische
Mé&nner und Frauen, die vorher einen wichtigen Teil ihres Selbstbewul3tseins aus ihrer qualifizierten
Berufstatigkeit gezogen hatten, reagieren in dieser Situation haufig mit Depression und aggressivem Verhalten
gegeniiber ihrer Umwelf. Ahnliches gilt auch fiir Iraner, die eine Arbeit unter ihrer Qualifikationen ausiiben
oder auch fir Hausfrauen, die jetzt in einer kleinen Sozialwohnung am Rande der bundesdeutschen
Gesellschaft inr Dasein verbring&h.

Neben der sozialen Deklassierung spielt die soziale Isolation fur die gesundheitliche Verfassung anerkannter
iranischer Fluchtlinge eine bedeutende Rolle. Einige Griinde hierfir wurden bereits erwahnt, wie z.B.
mangelnde Sprachkenntnisse und fehlende Familienbindungen. Auf3erdem unterscheidet sich das sozio-
kulturelle System Deutschlands vom Iran dadurch, daf3 die Menschen haufiger zu Hause bleiben und sich
gegenseitig weniger besuchen. Diese ungewohnte Abschottung bedeutet fiir Iraner eine zusatzliche’Belastung.
Eine ehemalige iranische Gymnasiallehrerin beschrieb ihre Situation folgendermaf3en: " ... Ich verlor alles,
woflr ich mein ganzes Leben gearbeitet hatte. Hier fuhle ich mich als eine Null und habe eine
Dauerdepression. Wir wohnen hier zu viert in einer kleinen Zweizimmerwohnung, haben keinen Beruf, keine
Bekannten und Verwandten, keine gesellschaftliche Kommunikation und beherrschen die Sprache nicht. Als
ehemals sehr aktive Frau fiihle ich mich hier in jeder Beziehung gelahmt und fithle mich wie eiié Null",

Die Lage verscharft sich, wenn der Asylantrag iranischer Flichtlinge abgelehnt wird und die Betroffenen nur
zeitweilig geduldet werden. Besonders belastend sind die ungewisse Zukunft und die Unfahigkeit, das Leben
sinnvoll zu gestalten. Dartiber hinaus haben viele iranische Fliichtlinge, anerkannt oder nicht, unbestimmte
Lebensziele aufgrund sich standig &ndernder Gesetze und Schwierigkeiten bei der sozialen Eingliederung.
Deshalb hoffen sie, weiter auswandern zu kénnen, zuriickzukehren oder sie wissen gar nicht, welchen Weg sie
einschlagen sollen. Wegen der Unsicherheit dieser Flichtlinge ergeben sich schwierige psychische Zustande,
wie z.B. eine erh6hte Empfindlichkeit gegenulber alltédglichen Ereignissen, psychische Labilitat, sowie eine
ausgepsrg:igte Empfindlichkeit gegeniiber dem Erfolg oder MiRerfolg von Familienmitgliedern oder anderen
Iranern?

Zu den Problemen der sozialen Deklassierung und der Isolation kommt noch das Gefiihl der Demutigung
hinzu, das besonders stark bei iranischen Sozialhilfeempfangern auftritt. Nicht nur die Erkenntnis, dal3
Sozialhilfeempfanger den niedrigsten Rang der bundesdeutschen Gesellschaft einnehmen, sondern auch die
Tatsache, daR Fluchtlinge von der deutschen Offentlichkeit als "Wirtschaftsfliichtlinge" oder "Asylanten”
bezeichnet werden, belastet diese Menschen. Viele iranische Flichtlinge haben das Gefuhl, unerwiinscht zu
sein. Dieses Gefuhl wird durch tagliche Pressemeldungen tber Auslanderfeindlichkeit und rassistische
Ubergriffe auf Auslander bestéatigt. Es muR jedoch nicht direkte Gewalt sein, die das Gefiihl von Demitigung
hervorbringt. Fast genauso pragend sind die fragenden Blicke in der Offentlichkeit und der Rassismus, der sich
dahinter verbirgt. Fetsum Mehari sagt dartber: "Man sieht und spirt ihn und kann dennoch nichts dagegen
unternehmen. Das geht an die psychische Substabas Gefiihl, unwillkommen zu sein, verstarkt die
Entfremdung und soziale Abkapselung und bedeutet fir viele iranische Flichtlinge eine zusatzliche Belastung,
die zu Identitatsstérungen, psychischen und psychosomatischen Erkrankungen fithrén kann.

Fur den Arbeitskreis "Psychosoziale Versorgung von auslandischen Fluchtlingen" missen die Ursachen fir den
hohen Anteil von kdrperlichen und psychischen Erkrankungen unter Flichtlingen sowohl in den
Lebensumsténden der Flichtlinge als auch in den "auslander- und asylfeindlichen Tendenzen in Politik und
Gesellschaft" gesucht werden, die das Leben der Betroffenen immer mehr reglementieren und einsthranken.
Der Arbeitskreis weist darauf hin, dal3 ein Fortbestehen der gegenwartigen Situation "eine qualitative und
quantitative Zunahme der psychischen Probleme" bedéutet.
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Die scharfe Asyldebatte der letzten zehn Jahre und die Feindseligkeiten seitens der bundesdeutschen
Bevdlkerung haben zur Folge, daf iranische Flichtlinge stéandig in Angst leben. Sie haben Angst vor Angriffen
von Rechtsradikalen, Angst vor Asylgesetzanderungen und haben Angst davor, sich an bestimmten Platzen,
wie z.B. der U-Bahn, oder in Gebieten wie z.B. den neuen Bundesléndern, aufzuhalten. Dartber hinaus fihlen
sie sich nicht ausreichend von der bundesdeutschen Polizei beschitzt, missen sich sogar vor Brutalitét seitens
der Polizei flrchten, wie sich vor zwei Jahren wahrend der Untersuchungen bei der Hamburger Polizei
herausstellt&> Angst und HaR gegen die bundesdeutsche Bevélkerung sind die Auswirkungen ihrer Situation
hierzulande. Andere iranische Fluchtlinge leiden unter Panik, bzw. Angstzusténden, die nicht auf ein oder zwei
konkrete Ursachen zuriickzufiihren sind, sondern das Resultat verschiedener Belastungen sind, u.a.
wirtschaftlicher Unsicherheit, zerriitteter Familienverhéltnisse, Depressionen, sowie Héfmweh.

6.3. Geschlechts-und Generationsunterschiedein der physischenund psychischen
Situation iranischer Immigranten

Es soll an dieser Stelle erwahnt werden, daf? das Leben im Aufnahmeland Deutschland nicht ausschlief3lich
negative Auswirkungen hervorbringt. Nach der bereits zitierten Untersuchung zur Lage iranischer
Immigranten in Hamburg, empfinden viele iranische Frauen Aspekte der bundesdeutschen Gesellschaft als
positiv, wie z.B. die grol3ere personliche Freiheit und finanzielle Unabhé&angigkeit. Obwohl sie wiederum mehr
unter Heimweh leiden, sind iranische Frauen insgesamt zufriedener in ihrem Zielland als die Mé&nner. Als ein
Grund hierfar wurde erwahnt, daf iranische Manner groRere Schwierigkeiten als iranische Frauen bei der
Anpassung an die neuen Bedingungen erlébBesonders problematisch ist die Veréanderung in der
Familienstruktur, wobei Manner unter dem Verlust ihrer Rolle als Ernéhrer und Autoritatsperson leiden. "Das
Exilleben kann die Rolle und den Status der einzelnen Familienmitglieder derart verandern, dal sie sich
gegenseitig entfremdet werden und eine Auflésung der Familie unvermeidbariwird".

Zusatzlich fuhrt der Konflikt zwischen Anpassung an die Lebensbedingungen in der Bundesrepublik und
Bewahrung der eigenen kulturellen Tradition h&ufig zu "psychischen Stre3erscheinungen mit zum Teil
gravierender Symptomatik®.Dies gilt vor allem fiir die Beziehung zwischen Vater und Kindern, da sich
iranische Kinder verstérkt an der bundesdeutschen Gesellschaft orientieren, die deutsche Sprache bald besser
als ihre Eltern beherrschen und immer mehr die Autoritat der Eltern in Frage tellen.

Die unterschiedlichen Erziehungsmethoden und Normen der iranischen Eltern und der bundesdeutschen
Gesellschaft verursachen einen Zwiespalt bei den iranischen Kindern. Sie fuhlen sich zwischen der eigenen
Familie und der Aufnahmegesellschaft zerrissen, sind &ngstlich und unentschlossen. Dieser Zustand zeigt seine
Auswirkung in mangelnder Konzentrationsfahigkeit der Kinder, depressiven Verhaltensweisen wie Weinen
ohne Anlal3, Schlagereien mit Geschwistern oder Schulkameraden sowie gegen sich selbst gerichteten
Handlungen wie Nagelkauen, LippenbeiRen, AlptrAumen und Bettnédssen. Es treten Gefiihle von
Ungliicklichsein und Gleichgtiltigkeit afff.

Letztlich ist die psychische Lage &lterer iranischer Menschen besonders gefahrdet, da sie sich wegen ihres
Alters nur sehr schwer an die neue Gesellschaft anpassen kénnen. Sie leiden besonders unter Heimweh,
Isolation und Entwurzeluny.Probleme mit sozialer Isolation und Entwurzelung treffen auch auf
alleinstehende iranische Flichtlinge zu, vor allem auf Minderjahrige und Jugendliche, die unbegleitet nach
Deutschland gekommen sind. Bei diesen Menschen findet man oft psychische und soziale Auffafifgkeiten.

6.4. Zur gesundheitlichen Situation anderer Mitglieder der iranischen

Gemeinschaften in der Bundesrepublik

Es ist anzunehmen, daf3 iranische Flichtlinge aufgrund ihrer besonders problematischen Lebensumstande
haufiger von psychischen und kérperlichen Problemen heimgesucht werden als das bei anderen iranischen
Immigranten der Fall ist. Obwohl gesundheitliche Probleme unter iranischen Studenten, wie z.B. Magen-
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Darm-Beschwerden, Nervositat und Depressionen, nicht auszuschlie3en sind, haben sie als Angehorige einer
besonderen Schicht weniger Schwierigkeiten mit sozialer Deklassierung oder Demutigungsgefiihlen. Obwohl
sie nicht voll akzeptiert werden, haben iranische Studenten aufgrund besserer Sprachkenntnisse, einem
zeitweilig sichereren Aufenthaltsrecht und einer festen Zielsetzung besseren Zugang zur bundesdeutschen
Gesellschaft als ihre asylsuchenden und -berechtigten Land¥ldut®erdem kommen

Entwurzelungsprobleme bei iranischen Studenten weniger in Frage, da sie zum grof3en Teil zurlickkehren
koénnen. Fur sie resultieren die psychischen Belastungen hauptsachlich aus ihren finanziellen Schwierigkeiten,
aus der ungewissen Zukunft im Heimatland und aus der Angst, sich zu stark angepal3t und verandert zu haben,
um sich problemlos wieder in die dortigen Verhaltnisse eingliedern zu kdnnen.

Weniger gesundheitliche Schwierigkeiten haben auch iranische Geschéftsleute, die einen gesonderten Status
geniel3en und jederzeit in den Iran ein- und ausreisen kénnen. Es entstehen vornehmlich Probleme durch den
Mangel an sozialen Kontakten, durch die Entfernung von der vertrauten Umgebung und den Familien sowie
durch die Konflikte, die durch die Sozialisation ihrer Kinder in den deutschen Schulen entstehen.

Zum Abschluf’ dieses Abschnitts wird der im Exil lebende iranische Autor Behrouz Asadi zitiert, der tUber die
psychische Verfassung seiner Landsleute in der Fremde schreibt: "Der Begriff Exil hat fir mich die Bedeutung
von Zwangsleben, provisorisches Leben. Exil bedeutet keine Perspektive. Exil bedeutet auch Uberleben und
Warten. Diese Tatsachen machen viele Menschen mit diesem Status krank, wobei auch andere Faktoren zur
Beschleunigung des Problems eine grof3e Rolle spielen. Depressionen, Leid, Empfindlichkeit ist die eine Seite,
auf der anderen Seite erzeugen gerade die Verpflichtungen im Exil Hoffnung und Orientierung. ... Das Leben
im Exil zehrt manchmal sehr stark an der Substanz des Mens¢hen".

7. Die soziale Betreuung und Versorgung von iranischen
Immigranten in der Bundesrepublik

Iranische Immigranten in der Bundesrepublik Deutschland erleben eine Vielfalt an sozialen, wirtschaftlichen,
rechtlichen sowie gesundheitlichen Problemen. Deshalb bediirften sie einer grof3en Breite an Beratungs- und
Betreuungsangeboten, die sie auf dem neuen Lebensweg begleiten. Jedoch scheint es trotz groRer Nachfrage
nur ein sehr begrenztes Angebot an Betreuung und Versorgung fir iranische Immigranten hierzulande zu
geben.

Die gré3te Anzahl von Hilfsstellen konzentriert sich auf die Probleme von Asylsuchenden, Asylberechtigten
und geduldeten iranischen Flichtlingen, da diese bei der Ankunft und Eingliederung in die bundesdeutsche
Gesellschaft die grof3ten Schwierigkeiten haben. Wahrend der Anerkennungsphase sind die Sozialarbeiter und
Betreuer des jeweiligen Sammellagers fir die Betreuung von iranischen Fliichtlingen zustandig. Aufgrund von
Personalknappheit und einer tUberforderten Verwaltung werden jedoch ihre Dienste hauptsachlich fir die
Regelbetreuung eingesetzt und sie kommen kaum dazu, sozialpadagogische Betreuung zu verfifiddichen.
Regelbetreuung gehdren mehrere Aufgaben, wie u.a. Kleider- und Geldausgabe, Hausmeisterfunktionen,
Rechts- und Sozialhilfeberatung sowie Beratung in Fragen der beruflichen und schulischen Entwicklung. Daf3
die Sozialarbeiter eine Vielzahl an Funktionen durchfiihren, teils beratende, teils kontrollierende, macht ihre
Beziehung zu den Fliichtlingen widerspriichlich und undurchsithidinzu kommt, daR aufgrund von
Kurzzeitvertragen die Stellen der Sozialarbeiter standig neu besetzt Webilese Zustande tragen nicht zur
Entwicklung einer vertrauensvollen Beziehung zwischen Betreuern und Flichtlingen bei, die aber z.B. bei
einer psychologischen Beratung wichtig ware. Da die Betreuung durch soziale Dienste nicht ausreichend ist,
wird sie haufig von ehrenamtlichen Helfern aus freiwilligen Initiativen getrgggen.

Im Rahmen der sozialen Betreuung von anerkannten iranischen Fliichtlingen gibt es keine einheitliche
institutionelle Zustandigkeit. Besondere Férderungsprogramme, wie z.B. Sprachkurse, werden von den
zustandigen Arbeits- und Sozialamtern getragen. Ansonsten sind diese Amter auch fiir die Belange der
iranischen Fliichtlinge zustandiyAuRerdem bieten die freien Wohlfahrtsverbande Beratungsstellen fiir
Flichtlinge an. Daruber hinaus gibt es mehrere Projekte und Vereine, die sich um die Probleme von
Flichtlingen kimmern. Wegen der grof3en Zahl der Asylsuchenden und der Dringlichkeit ihrer Probleme sind
auch diese Einrichtungen zunehmend fir die Asylsuchenden zustandig, zum Nachteil der Asylberechtigten.
Die Schwerpunkte dieser Einrichtungen liegen hauptséachlich in der Hilfe beim Umgang mit Behdrden,
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Familienzusammenfihrung sowie bei der Wohnungssuche und bei der Bewéltigung von Ehe- und
Familienkonflikten. Bei der Arbeitssuche flihlen sich die Beratungsstellen tberfordert und beschréanken sich
weitgehend auf die Kontaktaufnahme mit dem Arbeits- und Sozialamt. Bei den Wohlfahrtsverbanden ist das
Beratungsangebot allgemein breiter und intensiver. Vereine und Projekte bieten neben der obengenannten Hilfe
auch Kultur-, Gruppen- und Freizeitangebote. Hinsichtlich der Betreuung von anerkannten Fllchtlingen
scheint die Zusammenarbeit zwischen den verschiedenen Beratungsstellen gut zu funktionieren. Allerdings
kénnte die Kooperation zwischen den Beratungsstellen und den Behérden besser sein.

Es fallt auf, daR es an Betreuungsangeboten fir iranische Kinder und Jugendliche fehlt. Iranische
Minderjahrige, die unbegleitet in die Bundesrepublik eingereist und in Heimen oder Wohngruppen
untergebracht sind, werden von Erziehern und Mitarbeitern der Jugendamter sowie auch von Pflegeeltern
intensiver betreut. Doch sind die Erzieher mit den besonderen Problemen iranischer Kinder und Jugendlicher
oft Uberfordert. Haufig passen sie nicht in das Bild von hilfsbedtrftigen Flichtlingskindern. lhre hohen
Erwartungen, als Erwachsene behandelt zu werden, oder Anspriiche, teure Markenkleidung zu tragen, stol3en
seitens der Erzieher auf Unverstandnis. Oft scheinen iranische Kinder ihre Hilfe nicht so sehr zu bendétigen.
Das Gegenteil ist jedoch der F&I.

Abgesehen von der mangelnden Betreuung von iranischen Minderjahrigen fehlt es auch an Beratungsstellen,
die sich der Probleme iranischer Frauen oder &lterer Iraner annehmen. Angesichts der gro3en Zahl hierzulande
lebender Iraner und ihrer Vielfalt an rechtlichen und sozio-6konomischen Problemen, bleiben die Angebote der
Beratungs- und Betreuungseinrichtungen "entwicklungsbediifftig".

Besonders problematisch scheint die Tatsache, dal3 es keine systematische Erfassung und keine einheitliche
soziale Betreuung der iranischen Flichtlinge gibt. Deshalb sind sowohl die Behdrden als auch die Betroffenen
hinsichtlich ihres Status und ihrer Rechte oft schlecht informiert. Statt Informationen von Mund-zu-Mund zu
vermitteln, sollten wichtige Mitteilungen und Gesetzesanderungen in der Landessprache an die Flichtlinge
weitergegeben werden. AulRerdem wére eine bessere Zusammenarbeit zwischen den Flichtlingsberatungsstellen
und den Behoérden wiinschenswért.

Im Bereich der psychosozialen Versorgung fehlt es an Beratungs- und Behandlungsangeboten flr psychisch
kranke iranische Immigranten. Nur in einigen Stédten wie in K6In, Frankfurt oder Berlin gibt es alternative
Einrichtungen mit engagierten Arzten, Psychologen, Padagogen und Sozialarbeitern, die z.T. aus dem
Herkunftsland der Betroffenen stammniémnsonsten stehen deutsche Psychologen und Sozialarbeiter bei der
Betreuung iranischer Immigranten groRen Problemen gegeniber. Das Fehlen kompetenter und/oder
vertrauenswiirdiger Sprachvermittler fiihrt immer wieder zu belastenden VerstandigungsschwieffyRésten.
Umfrage des Arbeitskreises Psychosoziale Versorgung hat ergeben, dafl3 die Mehrheit der befragten Psychiater
und Psychotherapeuten die Sprache fir das gréf3te Problem bei der Behandlung von auslandischen Flichtlingen
hélt. Sie halten eine Behandlung nur dann fir méglich, wenn Therapeut und Patient sich in einer Sprache
verstandigen kénnef.

Zusatzlich zu den Sprachproblemen haben deutsche Fachkréafte weitere Schwierigkeiten, die kulturellen
Hintergriinde der Betroffenen zu verstehen. Einsicht in den kulturellen Hintergrund ist besonders wichtig, da
die kulturelle Erziehung eines Menschen Einflul3 auf die Ursachen der Krankheit, die Symptome, sowie die
Diagnose und Behandlung der Krankheit fd&ei der erwéhnten Umfrage stimmte die Hélfte der Befragten

der Vermutung zu, dafR kulturspezifische Unterschiede im Arztebild, in Therapievorstellungen, in
Geschlechterrollen sowie in Vorstellungen von Krankheit und Gesundheit die Behandlung behinderd®kénnen.
Hinsichtlich der sprachlichen und kulturspezifischen Probleme, die sich bei der psychosozialen Betreuung von
Immigranten herausstellen, scheint es dringend erforderlich, Fachkrafte aus dem gleichen sprachlichen und
sozio-kulturellen Raum bei der Beratung und Behandlung dieser Menschen miteinzubeziehen. Es mif3ten
Fachkrafte und Angebote zu Verfiigung stehen, die den besonderen kulturellen Hintergrinden der Immigranten
gerecht werden, vor allem bei der Bewaltigung von Fluchterlebnissen und Problemen der Eingewdhnung in das
Aufnahmeland, sowie auch bei Ehekonflikten und Erziehungsschwierigkeiten.

Jedoch scheint es, daf? iranische Immigranten in der Bundesrepublik haufig mit ihren Problemen allein
gelassen werden. Bei einer Untersuchung zum iranischen Leben in Hamburg wurde das Fehlen an iranischen
Fachkraften bei der psychosozialen Betreuung iranischer Immigranten bedauert. Die dort geschilderte Situation
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ist besonders problematisch, da die im Iran Ubliche beratende Funktion, die die Familie und die Verwandtschaft
einnimmt, im Ausland fehlt. Besonders betroffen sind junge Iraner, die mit den sozialen und familiaren
Problemen hierzulande ganz auf sich allein gestellt®ind.

8. Soziale Eingliederung und Integrationschancen iranischer
Immigranten in der Bundesrepublik

Wie bereits mehrfach erwdhnt wurde, ist die Zusammensetzung der iranischen Gemeinschaften in der
Bundesrepublik ethnisch, religids und politisch sehr differenziert. Das heif3t, daf3 die Beziehungen, Werte,
Verhaltens- und Denkweisen, die einen Teil dessen ausmachen, was als "iranische" Kultur zusammengefalt
werden kann, nicht fir alle Iraner gelféDies ist z.T. auf die jahrhundertelange Entwicklung des Irans im
Zusammenwirken mit anderen Kulturen, aber auch auf die Modernisierungspolitik der Pahlawi-Schahs
zuriickzufuhren, die eine tiefe sozio-6konomische, kulturelle und ideologische Spaltung in der iranischen
Gesellschaft verursachte und die keinesfalls durch den Sturz des Schahs beseitiftDunatedie lange
andauernden Kontakte mit dem Westen sind unterschiedliche, manchmal gegensétzliche Einfllisse bei den
Individuen zu beobachten. Dies a3t sich am Beispiel der Wohnung im Iran verdeutlichen. Auf persischen
Teppichen, die die alte persische Kultur reprasentieren, stehen Mdbel in westlichem Stil, und an den Wénden
hangen Bilder heiliger islamischer Orte neben Darstellungen westlicher Gro3stadte. "Eine sogenannte '‘Mosaik-
Kultur' bringt auch '‘Mosaik-Persénlichkeiten' hervit".

Aufgrund der Einfuhrung westlicher Werte unter dem Schah sowie aufgrund des allgemein hohen
Bildungsstands und der mittelstindischen Klassenherkunft erleben viele iranische Immigranten bei ihrer
Einreise in der Bundesrepublik zunachst kaum das Gefuhl des Kulturschocks. Sie haben weniger Probleme als
viele andere Immigranten aus dem asiatischen Raum, sich innerhalb der bundesdeutschen Gesellschaft
zurechtzufinden. Diese Erfahrung bestatigt eine Iranerin: "So etwas wie einen Kulturschock, das hab' ich nicht
erlebt, weil das Leben unter dem Schah damals ja sehr westlich orientie?t war".

Jedoch orientieren sich iranische Immigranten unterschiedlich an der deutschen Kultur. Die Untersuchung des
iranischen Lebens in Hamburg stellte z.B. fest, dal sich iranische Flichtlinge je nach Grad der Akzeptanz der
deutschen Kultur in drei Gruppen unterteilen lieRen. Die Mitglieder der ersten Gruppe, hauptséchlich junge
Iraner, versuchen sich anzupassen und sich die Werte der bundesdeutschen Gesellschaft zu eigen zu machen.
Die zweite, kleinste Gruppe der iranischen Flichtlinge halt an den eigenen kulturellen Werten fest und
versucht den EinfluR der deutschen Kultur, insbesondere bei ihren Kindern, zu bekampfen. Die grof3te Gruppe
besteht allerdings aus denjenigen, die sich anpassen wollen, jedoch unsicher sind, in welcher Weise dies
geschehen soff. Der Grund fiir die unterschiedliche Einstellung zur deutschen Kultur ist z.T. auf die
obengenannte Heterogenitat der iranischen Gemeinschaften zurlickzufihren, hangt aber auch mit der
vielféltigen rechtlichen und sozio-6konomischen Lage der Iraner hierzulande zusammen. Eine nicht weniger
bedeutende Rolle spielt die Bereitschaft des Aufnahmelandes, den iranischen Immigranten Zugang zu
Bildungsinstitutionen und zum Arbeitsmarkt zu gewahren. Diese Aspekte beeinflussen das Bild, das ein Iraner
im Ausland von sich selbst hat, sowie auch die Vorstellungen, die die bundesdeutsche Gesellschaft von den
Iranern hat. Sie erleichtern oder erschweren die soziale Eingliederung und Integration iranischer Immigranten
in der Bundesrepublik.

8.1. Zugang zu Bildung und Arbeit als Voraussetzungfir die Integration iranischer
Immigranten

In der Diskussion zur aufenthaltsrechtlichen Lage der iranischen Gemeinschaften wurde offensichtlich, daf3 die
Asyl- und Auslanderpolitik der Bundesrepublik die Handlungsfahigkeit der Asylsuchenden in der
bundesdeutschen Gesellschaft stark einschrankt. Dies gilt besonders fiir die Anerkennungsphase, in der
Asylsuchende die Zeit hinter Zaunen in Sammellagern verbringen, ohne Sprachférderung und ohne Zugang zu
Bildungs- und Arbeitsmdglichkeiten. Nach der Anerkennung spielt die berufliche Integration eine
entscheidende Rolle fir die soziale Eingliederung iranischer Fliichtlinge in die bundesdeutsche Gesellschaft.
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Arbeit zu bekommen, verschafft nicht nur Kontakt zum deutschen Umfeld, sondern verbessert das
Selbstwertgefiihl der Immigranten und erhoht ihre Fahigkeit zur Kontaktaufnahme mit den Deffts¢ieen.

jedoch bereits erlautert, ist eine grof3e Anzahl iranischer Fliichtlinge aus unterschiedlichen Grinden zur
Sozialhilfeabh&angigkeit verurteilt. Diejenigen, die Arbeit gefunden haben, sind haufig in Berufen beschéftigt,
die nicht ihrer Qualifikation entsprechen. Solange die Situation von hoher Arbeitslosigkeit und ein Mangel an
Ausbildungsstellen herrscht, und es Probleme bei der Anerkennung von Abschliissen und Qualifikationen aus
dem Iran gibt, wird das Sich-Zurechtfinden von iranischen Flichtlingen in der bundesdeutschen Gesellschaft
erheblich erschwert.

Diese Situation relativiert sich innerhalb der iranischen Gemeinschaften. Altere Iraner finden aufgrund ihres
Alters und ihrer Sprachdefizite kaum mehr AnschluR an diese Geselfdnafische Frauen leiden oft an

fast unuberwindbaren Begrenzungen ihrer Handlungsmdéglichkeiten, da sie wegen der Kleinkindererziehung
keine Méglichkeiten zur Teilnahme an Sprachkursen haben oder keinen Berufseinstieg schaffeff kénnen.
Dagegen haben es iranische Studenten und Akademiker aufgrund ihrer Bildung und ihres sozialen Umfelds
leichter als andere Landsleute, sich in der bundesdeutschen Gesellschaft zu Bélregjenhe

Geschéftsleute, die sowieso starkere Kontakte zum Heimatland pflegen, bleiben meistens auf eigenen Wunsch
unter sich und isoliert vom deutschen Umf&ld.

Den schnellsten Zugang zur bundesdeutschen Gesellschaft finden iranische Kinder, die eine deutsche Schule
besuchen. Sie passen sich leichter an und oft beherrschen sie die deutsche Sprache besser als'ihre Eltern.
Jedoch fuhrt der Bezug iranischer Kinder auf die deutsche Gesellschaft zu Spannungen innerhalb der Familie.
Wie bereits erwahnt wurde, versuchen iranische Eltern, ihre Kinder nach dem dominanten iranischen
Wertsystem zu erziehen, wobei die Kinder oft die Autoritat der Eltern, sowie die iranische Erziehung und die
kulturelle Herkunft in Frage stellen. Weil die Eltern Entfremdungen in der Familie befirchten, kommt es
haufig zu Konflikten. Ein zusétzliches Problem ist der Spracherwerb. Iranische Kinder, die weder die eigene
noch die deutsche Sprache ausreichend beherrschen, entfernen sich von dem eigenen Kulturkreis, bleiben
einsam und entwickeln oft Identitatskris&n.

Obwohl die beruflichen Integrationschancen iranischer Kinder und Jugendlicher aufgrund bundesdeutscher
Schulabschliisse hoher als bei Erwachsenen zu sein scheinen, sind sie aufgrund der Konkurrenz und
Diskriminierung auf dem Arbeitsmarkt doch relativ gerfign Anbetracht dessen scheinen junge Iraner das
Schicksal ihrer Eltern teilen zu mussen, d.h. die soziale Marginalitat im fremden Land.

8.2. Zur Identitatsproblematik und zum Problem des Selbstbildes der iranischen
Immigranten in der Bundesrepublik

Abgesehen von den Problemen, Zugang zu Bildungsstatten und zum Arbeitsmarkt zu finden, spielt fur die
Handlungsfahigkeit iranischer Immigranten in der Bundesrepublik die Akzeptanz seitens der bundesdeutschen
Bevdlkerung eine wichtige Rolle. Die Einstellung der Bundesbirger den Iranern gegeniber hat sich im Laufe
der Zeit und mit Hilfe der Medien sehr verandert. Zur Zeit des Schahs wurden Iraner in der Bundesrepublik,
auch die, die der Pahlawi-Dynastie gegenuiber kritisch eingestellt waren, haufig mit den
Modernisierungsprogrammen des Schahs oder der Popularitat der kdniglichen Familie hierzulande, vor allem
von Lesern der Regenbogenpresse, in Verbindung geifablach der islamischen Revolution wurde in den
Medien hauptséachlich das Bild des iranischen religiosen Fanatikers prasentiert. Iranische Ménner wurden als
unberechenbar und unzivilisiert dargestellt, die ihre Frauen und Kinder terrorisieren. Das Feindbild des
iranischen bzw. orientalischen Mannes wurde inshesonders durch die Veroffentlichung und Verfilmung des
Buches "Nicht ohne meine Tochter" verstarkt. Das Buch, das das Schicksal einer US-amerikanischen Frau
erzahlt, die angeblich von ihrem iranischen Ehemann milZhandelt und gegen ihren Willen im Iran festgehalten
wurde, bis ihr die Flucht mit der Tochter gelang, erregte groRRes Aufsehen in der Bundestepabiikche
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Frauen werden haufig mit der stereotypen, im schwarzen Tschador gekleideten, unterdriickten Frau in
Verbindung gebracht.

Diese Stereotypen haben wenig mit dem eigenen Erleben und Selbstverstéandnis der Iraner zu tun. Auch seridse
Berichte Uber iranische Lebensweisen und Kultur, z.B. die Forschungsergebnisse westlicher Orient-
Wissenschatftler, sind aus der sozio-kulturellen Sichtweise des Westens geschrieben und stimmen oft nach
Meinung der Iraner nicht mit der Realitat iber&ilie Stereotype sind besonders fiir die Iraner schwierig zu
verarbeiten, die eine aktive, auch politisch engagierte Rolle in ihrer Heimat gespielt und vielleicht auch hohes
Ansehen beiihren Landsleute genossen habEme Iranerin gibt ihre Gefiihle dariiber folgendermaRen

wieder: "Unter diesen politischen Bedingungen ist es so, dal sich die Sichtweise der Deutschen gegentiber den
Iranern verandert hat. Das ubt natirlich einen starken Einflu3 aus. Wenn sie zum Beispiel hier im Fernsehen
die iranischen Frauen sehen, die nur mit einem Schleier herumlaufen und das Madchen kommt mit Kleidern
daher wie eine Deutsche, dann sagen die Leute: "lhr seid doch im Iran im Schleier herumgelaufen, warum habt
lhr Euch so verandert?"

In der letzten Zeit hat sich eine positive Wende in der Darstellung der Iraner und des Irans in den
bundesdeutschen Medien vollzogen. Dies ist méglicherweise auf die zunehmend intensiven wirtschaftlichen
Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und dem Iran zuriickzufuhren.

Allerdings bleibt eine deutliche Diskrepanz zwischen der kulturellen Identitat (zum Begriff kultureller Identitat
siehe Auernheimer 1995, S. 109ff) bzw. dem Selbstversténdnis der Iraner und der Vorstellung der Deutschen
von den Iranern, d.h. zwischen dem "Selbstbild" und dem "FremdBilieser Zustand ist auch auf die
asylpolitische Diskussion der letzten Jahre zurtickzufiihren, in der darauf beharrt wird, daf3 Deutschland kein
Einwanderungsland und nicht in der Lage sei, bei Wohnungsknappheit und hoher Arbeitslosigkeit Fliichtlinge
und andere Immigranten aufzunehmen. Unter der bundesdeutschen Bevélkerung hat sich die Auffassung
verbreitet, dal3 Asylsuchende hauptséchlich "Wirtschaftsfliichtlinge" seien, die es nur auf bundesdeutsche
Sozialhilfe absehen und nicht arbeiten wollen.

Fur iranische Immigranten, die Uberwiegend aus der Mittel- und sogar aus der Oberschicht stammen, einen
hohen sozialen Status im Iran genossen und ein tiberdurchschnittlich hohes Bildungs- und berufliches
Qualifikationsniveau aufweisen, sind solche Vorstellungen demutigend. Klagen wie folgende sind h&ufig unter
Iranern zu horen: "Schrecklich viele Vorurteile gibt es tber uns. Alle denken, wir seien nur aus finanziellen
Grunden hergekommen. ... Ich hétte ein sehr viel besseres Leben im Iran haben kénnen. Ein Ingenieur ist im
Iran ein Gott. ... Die Leute (die Deutschen, d. Verf.) versuchen nicht, uns zu verst&hen".

Haufig wird iranischen Flichtlingen ein Unterschichtsstatus zugeteilt. Diese Einstellung wird auch von
Sozialarbeitern vertreten, die oft die Erwartungen der Iraner als zu hoch gesetzt betrachten und ihre Betreuten
als "aufmupfig" oder "schwierig" beschreib®hEine Iranerin beschreibt ihre Erfahrungen mit den deutschen
Behorden: "Ich habe hier, wie viele Iraner, das Problem, daf3 ich mich von den Deutschen nicht verstanden
fuhle. Von den normalen Leuten noch eher, aber nicht von den Leuten vom Sozialamt, die mit uns zu tun
haben. ... Als ich vor sieben Monaten hier ankam, hatten wir keine Dusche. Wir waren vier Madchen ohne
Bad. Als ich dem Sozialarbeiter auf dem Rathaus diesen Mangel erzéhlte, fragte er nur: 'Sie hatten in ihrer
Heimat Dusche?' Das war fiir mich sehr beleidigend. Wir haben besser gelebt als die meisten D&tschen".
Aufgrund dieser Demiuitigung ziehen es viele Iraner vor, ihre Sozialhilfeabhangigkeit auch vor ihren eigenen
Landsleuten zu verheimlichen und vermeiden sogar, zum Arzt zu gehen, weil sie sich schamen, als vom
Sozialamt Versicherte erkannt zu werd&tDie Stigmatisierung von iranischen Fliichtlingen wirkt sich auch
innerhalb der iranischen Gemeinschaften negativ aus. Iranische Geschéftsleute z.B. meiden den sozialen
Umgang mit Fliichtlingen aus ihrer Heimat und bedauern, daf? sie auf Behdrdengangen haufig fur Fluchtlinge
gehalten werdetf*

Die Vorurteile der Bundesdeutschen gegenlber Iranern auf3ern sich in einer Breite von subtilen
auslénderfeindlichen Reaktionen bis hin zu Angriffen und Gewalttaten. Obwohl ein iranischer Akademiker
behauptet, daf3 Iraner aufgrund ihres hohen Bildungsstands weniger das Ziel von Auslanderfeindlichkeit seien
105 verweist jeder iranische Asylbewerber auf eigene Erfahrungen mit Ras$§Beiseiner Umfrage unter
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iranischen Minderjéhrigen in bundesdeutschen Heimen empfand die Mehrheit der Befragten das Leben als
Auslander in der Bundesrepublik als schwierig. Als Hauptursache gaben sie Ausléanderfeindlichkeit an, gefolgt
von mangelnder Gastfreundlichkeit unter den Deutschen und der BirdRr&ie besonders

schwerwiegender Fall von Gewalttatigkeit gegen Iraner hierzulande war die Totung eines Iraners, der in
Tubingen wegen eines Diebstahls erwiirgt wifde.

Die Stereotypen und die feindselige Haltung der bundesdeutschen Offentlichkeit iranischen Immigranten
gegenlber werden auch von den Iranern internalisiert und zum eigenen, negativen Selbstbild gemacht. Das
Demitigungsgefuhl, und wie dies zu psychischen Stérungen fiihren kann, wurde bereits erwahnt. Haufig sind
Minderwertigkeitsgefuhle und der Zwang, sich selbst zu behaupten, vor allem durch besondere Zielstrebigkeit,
bei iranischen Immigranten zu beobacht¥iGerade die Personlichkeitsentwicklung bei iranischen
Minderjéahrigen ist hierdurch besonders gefahrdet, da sie oft zwischen den Werten ihrer Eltern und denen der
neuen Gesellschaft wahlen missen. Iranische Kinder, die die Feindseligkeiten in den deutschen Schulen zu
spiren bekommen, entwickeln ein negatives Selbstbild, weigern sich ihre Muttersprache zu sprechen, und
beklagen sich tber ihr Anders-Aussehen.

8.3. Das Bild der Bundesrepublik bei den iranischen Immigranten

Andere Reaktionen auf Fremdenfeindlichkeit und Rassismus bei iranischen Immigranten sind der Hal3 auf die
Deutschen und/oder eine Abwertung deutscher Kultur und Werte. Obwohl viele Aspekte der bundesdeutschen
Gesellschaft von Iranern hoch gepriesen werden, wie z.B. die Wissenschaft und der technische Fortschritt,
kritisieren sie die moralischen Werte und Lebensweisen der Bundesdeutschen. Viele Iraner sind der Meinung,
daR die Kultur hierzulande weit hinter dem den wissenschaftlichen Standard zuriickgebli&Ben ist.

Deutschland und die Deutschen werden z.B. in der sogenannten Betroffenheitsliteratur iranischer Exilautoren
fast immer durch die Worte ,Kalte* und ,,Ablehnung” beschrieben. Die Mentalitat der Deutschen Iaft sich

nach Meinung vieler Iraner mit den Worten ,gelassen®, ,gefiihllos* und ,gleichgiiltig* charakteriSielren.

einer Studie zum Verhaltensmuster in Kulturkontakten zwischen Iranern und Deutschen in Hamburg haben
sich iranische Immigranten tber die rationale Art der zwischenmenschlichen Beziehungen hierzulande
beklagt. Gleichzeitig empfanden die Deutschen das fomalisierte Verhalten der Iraner als ,erstarrt”,
,undurchdringbare Fassade* oder ,Heuchel&i“.

Kontakte zu den Deutschen werden zwar je nach Lebenssituation gepflegt, jedoch existiert eine starke Tendenz,
unter sich zu bleiben. Nach einer Untersuchung uber die Lage iranischer Asylberechtigter in Berlin, sind sie
starker heimatorientiert und rickkehrmotiviert als andere asiatische Flichtlinge. Aus diesem Grund ist unter
ihnen die Haltung "perspektiviosen Abwartens" verbréiftdtlanchmal ist die Hoffnung auf eine eventuelle
Ruckkehr alles, was sie am Leben halt. Ein junger Iraner sagt: "Wenn ich nicht die Hoffnung hatte, zuriick zu
kénnen, hatte ich mich langst aufgehartgt ' Dieser Zustand wird anderswo bestétigt, wenn es heifRt, daR die
Mehrheit iranischer Fliichtlinge sich in der Bundesrepublik nicht wohl fihlt und sofort in den Iran

zuriickkehren wiirde, sobald die dortige Situation es erlauben Waidleshalb stehen viele Iraner einer

eventuellen sozialen Eingliederung in die bundesdeutsche Gesellschaft oft ambivalent gegenuber, da sie haufig
furchten, dal "ein zu starkes Einlassen auf die Verhéltnisse in der Bundesrepublik ihre Rickkehrmotivation
schwacht™'® Kontakte mit Verwandten und Freunden im Iran werden (iber Briefe und Telefonate sowie durch
Besuche aus dem Iran intensiv gepflegt. Seit Anfang der 90er Jahre gibt es auch mehr Mdglichkeiten, in den
Iran zu reisen, indem Fluchtlinge auf ihren Asylstatus verzichten und eine unbefristete Aufenthaltserlaubnis
erhalten. Die Anzahl der Iraner, die diese Méglichkeit in Anspruch nimmt, ist jedoch immer noch'tfering.
Ruckkehrwiinsche treten innerhalb der iranischen Gemeinschaften unterschiedlich stark auf. Obwohl iranische
Frauen hier oft zufriedener sind als die Manner, leiden sie starker unter Heimweh und wollen haufiger zuriick
in den Iran*® Dies gilt auch fiir iranische Madchen, die groRRe Diskrepanzen zwischen iranischen Normen und
den Erwartungen an sie hierzulande erleben. Sie versuchen sich nicht so stark in ihrem Verhalten zu andern,
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um damit eine spéatere Riickkehr nicht unméglich zu matfi&@agegen wiinschen sich iranische Jungen,
vorzugsweise in der Bundesrepublik und nicht im Iran zu leben. Insgesamt aber zieht es iranische Jugendliche
mehr in die USA, nach Kanada oder Australien, womit sie angeblich nicht von den Wiinschen vieler
bundesdeutscher Jugendlicher abweicfien.

Innerhalb der iranischen Gemeinschaften gibt es eine Gruppe Iraner, vor allem Angehdrige religiéser oder
ethnischer Minderheiten, die ihre Auswanderung als endgultig betrachtet. Oft spielt fir sie die Bundesrepublik
die Rolle des Transitlandes auf dem Weg in traditionelle Einwanderungslander wie die USA. Fur viele

iranische Immigranten scheinen solche Lander besonders geeignet zu sein, da sie dort eine eigene soziale,
dkonomische und kulturelle Infrastruktur gebildet haben, wie z.B. in Los Angeles, Kaliféthizieses

Phéanomen soll Gegenstand des folgenden Teils sein.

Die Fahigkeit der iranischen Immigranten, sich auf die bundesdeutsche Gesellschaft zu beziehen, hier
handlungsféhig zu werden und unter den neuen Gegebenheiten eine neue Identitat bzw. ein neues Selbstbild zu
entfalten, hangt letztendlich von der Bereitschaft der Bundesrepublik Deutschland ab, inwieweit sie den Iranern
Zugang zu den sozialen und wirtschaftlichen Institutionen der Aufnahmegesellschaft gewahrleistet. Diese
Bedingungen gehen mit einem positiven Selbstverstandnis der Bundesrepublik als Einwanderungsland einher.
Wie sich im Laufe dieser Arbeit herausstellen wird, sind die Lebensbedingungen der hierzulande lebenden
Iraner nicht geeignet, Handlungsfahigkeit und Emanzipation zu fordern. Deshalb ist es nicht verwunderlich,
daf in dem MalRe, wie die Zugangschancen zur bundesdeutschen Gesellschaft geringer werden, die Tendenzen
unter den iranischen Immigranten zum Rulckzug auf die eigene ethnische Gemeinschaft verstarkt werden.
Langerfristig betrachtet, bedeuten diese Tendenzen eine Erschwerung der Weiterentwicklung der eigenen
Kultur und ldentitét.

9. Ansatze einer iranischen Einwanderungskolonie in der
Bundesrepublik Deutschland

Obwohl iranische Immigranten in der Bundesrepublik eine starke Tendenz zum Riickzug in den eigenen
Kulturkreis aufweisen, ist der gegenseitige soziale Rickhalt in der iranischen Gemeinschaften hierzulande
nicht besonders stark. Auch dieser Zustand hat seine Ursache in der Heterogenitat der iranischen
Gemeinschaften. In dieser Hinsicht unterscheiden sich die Iraner von weniger differenzierten Gemeinschaften
wie den Turken oder Afghanen, die mehr eigenethnische Kontakte pflegen. Laut Bericht der
Auslanderbeauftragten tber anerkannte Fliichtlinge leben in Berlin viele Iraner, und trotzdem sind
"Abkapselung und wechselseitiges MiRtrauen" verbr&ifet.

Die Untersuchung zum Leben iranischer Immigranten in Hamburg ergab, dal3 viele Iraner Kontakte unter sich
meiden, vor allem wenn sie unterschiedliche Meinungen vertreten. Sie stehen sehr skeptisch eigenen
ethnischen Kontakten gegentber und behaupten sogar, weniger Probleme zu haben, je weniger Kontakte sie zu
eigenen Landsleuten pflegen. Als problematisch nannten sie Uble Nachrede, und daf3 es bei geschéftlichen
Beziehungen unter Iranern haufig zu Streit und Konflikten kAme. Manche Iraner ziehen Kontakte zu
Deutschen vor, weil sie meinen, dal trotz unterschiedlicher Mentalitat der Umgang mit Deutschen einfacher
und ungezwungener sgf

Jedoch relativiert sich die Einstellung zu eigenethnischen Kontakten innerhalb der iranischen Gemeinschaften.
Sympathisanten und Mitglieder politischer Gruppierungen pflegen Kontakt untereinander, wenn auch nur
oberflachlich. Jedoch stehen viele Iraner solchen Kontakten kritisch gegentber, und eine grof3e Anzahl von
Iranern weist keine politische Parteizugehorigkeit auf. Religiése Minderheiten wie die Armenier und Assurer
oder religiése Gruppierungen wie die Bahai pflegen Kontakte innerhalb der Gruppe und normale Kontakte,
wenn auch begrenzt, zu anderen Irartétn.

Es hat sich in der Bundesrepublik keine bedeutende iranische Einwanderungskolonie wie z.B. in den
Vereinigten Staaten herausgebildet. Uber eine halbe Million Iraner lebt an der Westkiiste Amerikas. In Los
Angeles gibt es ein "Little Teheran", wo iranische Geschéfte und Banken florieren und es sogar eine eigene
Telefonauskunft gibt?> Obwohl sich viele Iraner in bundesdeutschen Stadten wie Berlin, Kéln oder Hamburg
niederlieen, existieren in diesen Stadten keine ahnlichen iranischen Viertel wie in den USA. Dies kdnnte z.T.
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an dem Mangel an Zusammenhalt innerhalb der iranischen Gemeinschaften hierzulande liegen. Grinde
kénnten aber besonders in der Einstellung der bundesdeutschen Gesellschaft, im Auslanderrecht und den damit
verbundenen Etablierungsschwierigkeiten (der iranischen Immigranten) zu suchen sein.

Den Ansatz zu einer iranischen Einwanderungskolonie findet man in Hamburg. In der Hansestadt existiert seit
1920 eine iranische Handelskoloffielm Zentrum von Hamburg, in der Ndhe des Hauptbahnhofs, befinden

sich iranische Geschafte, gemischt unter tirkischen und afghanischen. Abgesehen von Lebensmitteln und
Waren, die hauptsachlich aus dem Iran importiert werden, bieten diese Geschéfte persische Wochenzeitungen
und Zeitschriften an, sowie persische Audio- und Videokassetten. Ein grol3er Teil dieser Medien ist aul3erhalb
des Irans produziert worden, vor allem in den USA, Frankreich und England. Am Bahnhof gibt es auch ein
Buro der Fluggesellschaft Iran Air, die zweimal wdchentlich Direktflugverbindungen Teheran-Hamburg
anbietet. Auch ein iranisches Ubersetzungsbiiro ist in diesem Stadtviertel zu finden. Stark vertreten sind dort
aufR3erdem iranische Spezialitdten-Restaurants, die auch Kulturabende anbieten.

Zudem befindet sich in Hamburg eine Niederlassung der iranischen Nationalbank und der Exportbank des Iran,
sowie ein iranisches Generalkonsulat. Mittlerweile gehort zu den Sehenswirdigkeiten Hamburgs die Imam Al
Moschee oder "Blaue Moschee", eine 1961 von iranischen Kaufleuten initierte Moschee oberhalb der
AuRRenalster. Angeschlossen an die Moschee ist das Islamische Zentrum Hamburg e.V., das zum Treffpunkt fur
Muslime aller Welt geworden ist. Dartiber hinaus befindet sich ein iranisch-islamischer Friedhof innerhalb des
Hamburger Hauptfriedhofes in Ohlsddt.

Es gibt auBerdem eine iranische Schule, in der iranische Kinder Farsi lernen. Das Studienfach "lranistik" wird
an der Universitat Hamburg angeboten. Dariiber hinaus fordert ein iranisch-deutsches Kulturzentrum den
gegenseitigen kulturellen Austausch. Desweiteren werden regelmafig iranische Fernsehsendungen tber den
"Offenen Kanal" ausgestrahft

Anders als in Hamburg zeichnet sich die iranische Gemeinschaft in Berlin eher durch ihre Kinstler und
Intellektuellen aus. In der Hauptstadt leben etwa 6500 iranische Frauen, Manner und Kinder, darunter viele
Angehorige akademischer Berufe wie Ingenieure, Arzte, Wissenschaftler sowie Maler, Schriftsteller,
Filmemacher und Musiker, die teilweise international bekannt sind. Einige von ihnen arbeiten in Berufen weit
unter ihrem Qualifikationen, wie z B. als Kaufleute, Gastwirte oder Taxif&frer.

Nach der islamischen Revolution wanderten viele iranische Kinstler, vor allem Musiker, Sanger, Schauspieler,
Schriftsteller und Dichter aus, Gberwiegend in die USA. Dort findet man eine rege, vielfaltige kulturelle
Tatigkeit unter Iranern. Oft gehen iranische Kunstler auf Tourneen durch andere westliche Lander, darunter
die Bundesrepublik, treten vor Iranern in Konzerten oder Theaterauffihrungen auf und machen die iranische
Kultur besonders bei der jiingeren Generation beKahnt.

Iranische Autoren, deren Werke im Iran nicht veroffentlicht werden, finden im Ausland weiterhin ihr

Publikum. AuBerdem genief3en einige Autoren, die Uber ihre Erfahrungen hierzulande in deutscher Sprache
schrieben, kunstlerisches Ansehen. Desweiteren stellen einige iranische Maler ihre Werke in Stadten wie Paris,
London, aber auch hierzulande &tls.

In Berlin existieren einige Kulturvereine, wie z.B. der ,Verein Dehkohoda“ und andere Einrichtungen, die sich
mit der Vermittlung iranischer Kultur und der Pflege der kulturellen Tradition befassen. Sie veranstalten
Lesungen, Ausstellungen und musikalische Darbietungen, an denen mehr als 500 Iraner teilnehmen. Ein
wichtiger Ort fur Vortrage, Theaterauffiihrungen und Volkstédnze u.a. ist die ,Parwin-E'tesami-Schule, die
1986 gegriindet und von der iranischen Lyrikerin Frau Dr. Schahnas Alami geleitet wird. Dort werden 60
iranische Kinder von der 1. bis zur 5. Klasse in persischer Sprache und mit selbst erstellten Lehrblichern
unterrichtet” AuRerdem wird wéchentlich eine Stunde die persisch-deutschsprachige Video- und
Fernsehproduktion TV-YEK ausgestrahlt. Neben musikalischen, literarischen und geschichtlichen Sendungen
werden auch Nachrichten, Interviews und informative Programme zu Themen wie z.B. dem neuen
Ausléandergesetz gesendet. Dartiber hinaus findet man im ,offenen Kanal“ des Berliner Kabelnetzes einige
persischsprachige Sendungdén.

Die obengenannten Beispiele demonstrieren, dal} iranische Immigranten weiterhin versuchen, im
Aufnahmeland ihre eigene ethnische Kultur zu bewahren und weiter zu entwickeln. Dies geschieht, wenn auch
zaghaft, in den Stadten der Bundesrepublik trotz Schwierigkeiten bei der sozialen und wirtschaftlichen
Eingliederung in die bundesdeutsche Gesellschaft. Um ihren Landsleuten bei solchen Schwierigkeiten unter die
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Arme zu greifen, haben Iraner in Berlin einige Initiativen zur Selbsthilfe gegriindet. Es gibt z.B. eine ganze
Reihe von Hilfsorganisationen zur Unterstiitzung von iranischen Fluchtlingen, darunter auch die ,Liga zur
Verteidigung der Menschenrechte im Iran“, den ,Verein iranischer Flichtlinge in Berlin, e.V.“, sowie ,Die
autonome iranische Frauenbewegung e.V.*, die sich fur die Interessen iranischer Frauer’ginsetzt.

134Ebd. S. 28



Kapitel IV: Methoden

Zielsetzung des empirischen Teils der Arbeit war, die aktuelle Lebenssituation und die bis dato gemachten
Erfahrungen iranischer Migrantinnen und Migranten in der Bundesrepublik zu erfassen und darzustellen. Im
Rahmen dieses lebensweltlichen Untersuchungsansatzes sollte das besondere Augenmerk auf Elementen liegen,
die als Hinweise auf Autonomie und Handlungsfahigkeit gewertet werden kénnen. Geliefert werden sollte also
eine explorative Untersuchung, deren Gegenstand zuvor nur in geringem Malf3 theoretisiert wurde. Von der
Formulierung erkenntnisleitender Hypothesen muf3te und konnte bei der beschriebenen Zielsetzung abgesehen
werden.

Die Entscheidung fir eine explorative Ausrichtung bedeutete die Festlegung auf ein qualitatives
Instrumentarium. Merkmal qualitativer Forschung ist ein deutender und sinnverstehender Zugang, der sich in
der Beschaftigung mit der interaktiv hergestellten und in sprachlichen und nicht sprachlichen Symbolen
reprasentierten sozialen Wirklichkeit ausdruickt. Dabei soll vermieden werden, daf3 bereits durch rein
methodische Vorentscheidungen der Bereich mdglicher Erfahrung eingeschrénkt oder rationalistisch halbiert
wird.

Als Informationsquelle bietet sich zuallererst die direkte, interpersonale Kommunikation in Form eines
Interviews an. Die Alternativen, teilnehmende oder nicht teilnehmende Beobachtung, sind hinsichtlich der
Implementierung eines zweckdienlichen Verhéltnisses zu der zu beobachtenden Situation schwer zu handhaben
und bieten zudem nicht die Mdglichkeit, auf Erfahrungen in der Vergangenheit Bezug zu nehmen. Individuelle
Entwicklungsprozesse, die ihren Ausgangspunkt in der Vergangenheit haben, kdnnen durch ein solches
Vorgehen nicht in den Mittelpunkt des Forschungsinteresses gestellt werden.

Das qualitative Interview ist fir dieses Vorhaben eine geeignete Methode. Gerade in qualitativen Interviews
haben die Befragten die Mdglichkeit, ihre Wirklichkeitsdefinitionen dem Forscher mitzuteilen. Zentral ist

dabei das Prinzip der Offenheit. Es beruht darauf, daf3 theoretische Vorannahmen in der Interviewsituation
solange zuriickgestellt werden, bis durch die Antworten der Befragten selbst eine Strukturierung des
Forschungsgegenstandes sichtbar wird.

Ein zweites wichtiges Prinzip ist das Vorhandensein von Kommunikativitat. Dahinter verbirgt sich die

Annahme, dal3 dem Forscher von den Befragten subjektiv bedeutsame Informationen nur dann mitgeteilt
werden, wenn es ihm gelingt, eine Kommunikationsbeziehung aufzubauen. Voraussetzung dafir ist, daf3 er sich
am kommunikativen Regelsystem der Befragten orientiert und nicht versucht, dem Gesprach eigene Regeln
aufzudréangen. Dies steht nicht in Widerspruch zur Erarbeitung und Aufstellung eines Interviewleitfadens.

Diese Anforderung betrifft jeweils einzelne Gesprachseinheiten, die durch Fragen strukturiert sind. Eingriffe
sollten in diesen einzelnen Einheiten dezent erfolgen und ausschlief3lich der Steuerung des Gesprachsablaufs
dienen. Hieraus ergibt sich als anderes wichtiges methodologisches Kriterium die Flexibilitat. In wesentlichen

ist damit gemeint, daf3 der Verlauf des Interviews von den Befragten bestimmt wird, was bedeutet, daf3 der
Interviewer sich flexibel auf veranderte Situationen einlassen muf3 und offen auf thematische Verschiebungen
oder Stimmungswechsel reagieren kann. Das schlief3t jedoch nicht aus, dal3 Nachfragen gestellt werden,
vorsichtige Interpretationen des Forschers den Befragten mitgeteilt werden und diese angeregt werden, ihre
AuRerungen zu explizieren, zu prazisieren und zu reflektieren.

Zentrales Forschungsziel ist schlie3lich, dal3 sich wahrend des Interviews die Deutungen und Handlungsmuster
der Befragten deutlich herauskristallisieren.

1. Artund Durchfihrung der Befragung

Aus den oben ausgefuihrten Grundséatzen qualitativer Interviews ergibt sich einerseits relativ viel Spielraum fur
die Konzeption der Befragung, andererseits folgen aus ihnen zwingend bestimmte methodisch-technische
Aspekte fur die Durchfihrung der Interviews.

Folgendes Schaubild kann grob den Rahmen veranschaulichen, in dem sich der empirische Teil bewegen kann.

Strukturierung der Forscher Subjekt Situation
Datensammlung durch
vollstandig Qualitatives Experiment  Narratives Interview Interpretative Verfahren
teilweise Leitfaden-Interview
Guppendiskussion
Teilnehmend(#a Beobachtung




Aus Flick u. a. (Hg.): "Handbuch der qualitativen Sozialforschung" S.159

Entscheidend ist an dieser Stelle nun die Frage, ob sich dem bereits festgelegten Themenkomplex mit Hilfe
eines narrativen oder Leitfadeninterviews genéhert werden soll. Eine vollstandige Strukturierung der
Datensammlung durch die (Forschungs-) Subjekte bedeutet eine radikale Reduzierung auf3erer Inputs z.B. in
Form von Fragen. Auf eine anfangliche, in der Regel recht weite Fragestellung folgt die Erzahlung des
Subjektes, die nicht durch die oder den Forschenden gelenkt wird. Diese Form von Interviews wird haufig im
Rahmen von Biographieforschungsprojekten angewendet. Narrative Interviews setzen die Forderung nach
Suspendierung des theoretischen Vorwissens am konsequentesten um.

In Leitfadeninterviews wird durch die Fragen der Rahmen abgesteckt, in dem sich das Interview bewegt, die
interviewende Person dirigiert und strukturiert die Befragungssituation insgesamt. Wie oben bereits erwéhnt,
muf3 dennoch die Offenheit in den jeweiligen Frageabschnitten gewéhrleistet sein. Der Leitfaden selbst kann
aber bereits durch den Ruckgriff auf Theorien und eine vorherige inhaltliche Auseinandersetzung entwickelt
werden. Dieser Leitfaden stellt nur ein Hilfsmittel der Befragung dar, die Fragen werden entsprechend den
Antworten flexibel modifiziert oder verandert. Gegebenenfalls werden theoretische Annahme bei der
Befragung selber wieder verworfen, wie beim narrativen Interview ist der Befragungsprozel3 selber Teil der
Theoriebildung. Allerdings ist es beim problemzentrierten Interview méglich, die Befragten selber mit aus der
Theorie gewonnenen Einsichten zu konfrontieren und sie dadurch zu weiteren Reflexionen tber ihre eigene
Lebensgeschichte anzuregen. Dies muf3 sehr behutsam geschehen, um das Prinzip, dal3 der Interviewte den
Gespréachsverlauf bestimmt, nicht zu verletzen. Aufgrund das zuletzt Gesagten laf3t sich festhalten, dal’ beim
problemzentrierten Interview deduktive (theoretische) und induktive (empirische) Forschungsstrategien
ineinander greifen. Wegen des Vorhabens, subjektive Sichtweisen und den Niederschlag theoretisch
hergeleiteter objektiver Bedingungen in der Lebensrealitat der Befragten gleichermalf3en zu erforschen, scheint
mir das Leitfadeninterview fiir mein Vorhaben die geeignetste Methode zu sein.

Fur die Fragen selbst ist wichtig, dal’ der Fragetext nicht vorab festgelegt ist. Vielmehr muf3 der Interviewer in
der Lage sein, die Frageformulierung der jeweiligen Befragungssituation anzupassen und auch einen
entsprechenden Sprachcode zu entwickeln. In der Regel mul3 das verwendete Vokabular dem der
Alltagssprache entsprechen. Nur so 1aR3t sich in vielen Fallen eine Bedeutungsgleichheit der Fragen erreichen.
Ein zweites wichtiges Merkmal ist, daf3 die Fragen offen gestellt werden. Offene Fragen zeichen sich dadurch
aus, daf? in der Frage nicht bereits eine Antwortmdglichkeit mitsuggeriert wird. Um ein Beispiel zu nennen:
Die Frage nach Doppelstaatsangehorigkeit kann als explizite (Sind Sie fir oder gegen eine doppelte
Staatsangehorigkeit?) oder als offene Frage (Was halten Sie von der doppelten Staatsangehérigkeit?) gestellt
werden. Die offene Frage erlaubt differenziertere Antwortmdglichkeiten.

Ein weiterer methodisch-technischer Aspekt des qualitativen Interviews ist die Herstellung einer vertraulichen
und entspannten Gesprachssituation. Dazu ist Voraussetzung, daf3 das Gespréach in einer alltagsnahen
Umgebung stattfindet. Man spricht auch von der Natirlichkeit der Erhebungssituation. Wichtig ist, dal3 die
Befragten nie das Gefuihl bekommen, ausspioniert zu werden. Der Interviewer muf3 daher Empathie zeigen,
indem er auf das Gesagte eingeht, danach seine weiteren Fragen formuliert und auch seinerseits Fragen
beantwortet, wenn sie ihm von der interviewten Person gestellt werden. Die offene und freie Gestaltung der
Situation mildert die vorhandene Asymmetrie zwischen dem Fragenden und dem Antwortenden, die auch beim
qualitativen Interview vorhanden ist. Dabei ist es sinnvoll, da’ der Fragende seine eigene Betroffenheit
bezlglich des Untersuchungsgegenstandes deutlich macht.

Eine viel diskutierte Frage beim qualitativen Interview ist die Form der Aufzeichnung. Zunehmend wird
hervorgehoben, dal3 eine Videoaufnahme besser sei als eine Tonbandaufnahme, da dadurch auch Mimik, Gestik
und Motorik erfal3t werden kdnnen. Allerdings ist eine Verschriftlichung eines Videobandes wesentlich
schwieriger als die eines Tonbandes. Auch kdnnte durch die Videoaufnahme die Natirlichkeit der
Gesprachssituation gestort werden. Insbesondere bei der Befragung von Fluchtlingen, die um ihre Sicherheit
furchten, erweist sich die Videoaufnahme daher als wenig taugliches Instrument.

Ein weiterer wichtiger Punkt beim qualitativen Interview ist, dal3 die Befragungsdauer nicht vorher festgelegt
werden kann. Sie ergibt sich vielmehr aus dem Gespréachsverlauf.

Obwohl die Ausfiihrungen des Befragten den Gesprachsverlauf bestimmen, muf3 der Interviewer mit dem
Gegenstand der Befragung weitestgehend vertraut sein, um dem Befragten gegebenenfalls Anreize zu bieten,
bestimmte Themen vertiefend zu behandeln.

1 Vgl. auch: Lamnek, L.: Qualitative Sozialforschung, Band 1: Methodologie. Miinchen 1993. Mayring,
P.: Einfihrung in die qualitative Sozialforschung. Minchen 1990.



2. Der Leitfaden

Der Leitfaden, dessen Fragen den oben beschriebenen MalRgaben entsprechend nur einen Orientierungspunkt
darstellen, sah folgende Fragen vor:

Wie lange sind Sie in Deutschland?

In welchem Alter sind Sie hierher gekommen?

Sind Sie allein nach Deutschland gekommen?

(Wenn ja Frage 5)

4 Haben Sie mit der Person oder mit den Personen, mit denen Sie hierher gekommen sind, etwas zu tun?
5. Was haben Sie gemacht, bevor Sie hierher gekommen sind?

6. Was machen Sie momentan hier?
7

8

wh e

Was wara die Grinde fur Sie, hierher zu kommen?
Sind Sie freiwillig ins Ausland gegangen?

9. Haben Sie bewul3t Deutschland gewahit?

10. Inwieweit haben sich Ihre Erwartungen bestatigt?

11. Welche Probleme hatten Sie am Anfang Ihres Aufenthaltes?

12. Sind Sie hier Gberhaupt nach lhren Problemen gefragt worden?

13. Welche Lésungen hat man lhnen angeboten? Waren Sie damit zufrieden?

14. Ist Ihre Situation heute eine andere als zu Zeiten lhrer Ankunft? Was ist besser, was ist schlimmer?
(falls keine Veranderung, dann Frage 16)

15. Welche Probleme sind momentan die wichtigsten fir Sie?

16. Welche Auswirkungen haben diese auf Ihren Lebensalltag?

17. Was unternehmen Sie, um lhre Lebenssituation zu verbessern?

18. Wer ist Ihr bevorzugter Ansprechpartner bei Problemen?

19. War das schon immer so?

20. Was vermissen Sie hier am meisten?

21. Wie schatzen Sie die weitere Entwicklung hier beziglich Ihrer Lebenssituation ein?

22. Inwieweit glauben Sie durch eigene Planung darauf Einflu? nehmen zu kénnen?

23. Welche Forderungendien Sie dabei an Mitmigranten, deutsche Freunde, Mitmenschen, Behdrden
und die Regierung?

24, Wollen Sie angesichts dieser Einschatzung lieber hierbleiben oder lieber zuriickkehren oder
auswandern?

25. Welche Alternativen sehen Sie? Ist eine Ruckkehr tiberhaupt moglich?

Es soll an dieser Stelle nochmals darauf hingewiesen werden, dal3 die hier aufgefiihrten Fragen nur
Stichtpunkte fur den Gesprachsverlauf darstellen, um im Gespréach noch die Kontrolle Gber bereits geklarte
Punkte und noch offene Fragen behalten zu kénnen. In der hier vorliegenden Formulierung vermitteln sie nicht
den Charakter von offenen Fragen, den sie in der Gesprachssituation aber tatséchlich hatten.

3.  Auswertung und Interpretation der Interviews

Auswertung und Interpretation der Interviews sind an die strukturelle Inhaltsanalyse von Mayring angelehnt.
"Sie hat das Ziel, bestimmte Aspekte aus dem Material herauszufiltern und unter vorher festgelegten
Ordnungskriterien einen Querschnitt durch das Material zu legen oder das Material unter bestimmten Kriterien
einzuschatzer?'Im Unterschied zu Mayring soll in diesem Fall die Entwicklung des Kategoriensystems jedoch
nicht theoriegeleitet, sondern am Material selbst geleistet wefdanoh einem ersten Durchlauf bzw. einer

ersten Durchsicht der transkribierten Interviews werden Kategorien herausgefiltert, die die Aussagen
strukturieren. Es werden dann alle Aussagen der Interviews den jeweiligen Kategorien zugeordnet. Stellt sich
im Prozel3 der Zuordnung heraus, dal3 maRRgebliche Aussagen nicht zugeordnet werden kdnnen, werden
hinsichtlich dieser Aussagen neue Kategorien erstellt und alle Interviews nochmals in Hinblick auf die neue
Kategorie durchgesehen. Innerhalb der Kategorien wird die darin auftretende Varianz in den Aussagen zum
zentralen Interpretationsansatz. Die Kategorie selbst wird dadurch rekonstruiert und begrindet. Ein solches
Vorgehen ermdglicht eine zweifache Aussage:

2 Philipp Mayring: ,Qualitative Inhaltsanalysefn: Uwe Flick, et al. (Hg.): HandbuchQualitative
SozialforschungGrundlagen Konzepte,Methodenund AnwendungenWeinheim 1995, S. 211.
VIg. auchMayring, P.: Einfuhrungin die qualitative SozialforschungMiinchen1990, S. 88 und
Mayring, P.: Qualitative Inhaltsanalyse. Grundlagen und Techniken. Weinheim 1990.

3 Vgl.: Uwe Flick: ,Stationen des qualitativen Forschungsprozesses* in: Flick et al., a.a.0., S. 165.



1. Da die Kategorien aus dem Material selbst herausdestilliert werden und nicht theoretisch hergeleitet
sind, zeigt die Aufstellung der jeweiligen Kategorien selbst bereits Strukturen in der Lebenssituation und ihrer
Verarbeitung durch iranische Migranten auf.

2. Durch die konkrete Fillung und Interpretation der inhaltlichen Weite der Kategorien wird ein
differenzierteres Bild der Lebenssituation gezeichnet.

Besonderes Augenmerk wird auf Zusammenhénge zwischen Kategorien gelegt werden.

Aus dem gesamten Kategoriensystem soll abschliel3end eine Typenbildung geliefert werden. In einem letzten
Schritt soll explizit das Verhaltnis der zugrundeliegenden Theoriebildung und dem empirischen Befund
diskutiert werden.

Hinsichtlich der Ubersetzung und Transkription muBte zwischen Authentizitat, sich damit verbindender
Informationsdichte und Arbeitsaufwand abgewogen werden. Als Verfahren wurde schlief3lich eine sprachliche
Glattung der Interviews im Rahmen der Transkription bzw. Ubersetzung und Transkription gewéhlt. Dies
bedeutet, dal angefangene, aber grammatikalisch nicht vollstandige Satze erganzt wurden, oder mehrere in
einem Satz formulierte Gedanken in einzelne Satze geordnet wurden. Darlber hinaus wurden sprachliche
Fehler (falscher Kasus, falsche Artikelwahl etc.) korrigiert, um die Interpretation durch Lesefluf3 zu
vereinfachen. Dieses Vorgehen folgt dem Gebot der Angemessenheit, da von einer hermeneutischen Analyse
der Interviews abgesehen wurde, und auf die strukturelle Inhaltsanalyse zurtickgegriffen wurde. Die Aussagen
wurden in ihrem inhaltlichen Gehalt nicht durch die Bearbeitung verandert, sind also fur das gewéhlte
Auswertungsverfahren ausreichend authentisch. Ein solches Vorgehen ist wissenschaftlich adgesichert.

4.  Auswahl der Interviewpartnerinnen und -partner und die
Interviewsituation

Entsprechend der Annahme, dal die in den vorigen Kapiteln geschilderten differenzierten Lebensbedingungen
iranischer Immigranten einen starken Einflu® auf ihre Lebenssituation haben, wurde versucht, bei der Auswabhl
der Befragten ein moglichst breites Spektrum abzudecken. Dies gilt insbesondere flur den Aufenthaltsstatus.
Bewul3t wurden die Personen so ausgewahlt, daf3 alle juristisch mdéglichen Verhaltnisse vertreten sind; von
Asylsuchenden Uber aus humanitaren Griinden geduldete Personen bis zu Eingeblrgerten, ehemaligen
iranischen Staatsangehorigen.

Der Kontakt zu den Interviewten basierte immer entweder auf direkten oder indirekten Kontakten zu den
Personen. Sie waren entweder mir selbst oder einer mir nahestehenden Person bekannt. Keine der angefragten
Migranten und Migrantinnen hat sich gegen ein Interview ausgesprochen.

Vor jedem Interview findet sich ein Vorspann, in dem sowohl auf den Kontakt, als auch auf die
Interviewsituation selbst eingegangen wird. Diese Situation wurde spater nicht explizit in die Interpretation
aufgenommen, ist aber aus Grinden der Transparenz und Nachvollziehbarkeit mit aufgefiihrt. Ebenso ist im
Vorspann die Sprache erwahnt, in der das Interview gefiihrt wurde, wie an dieser Stelle auch die Informationen
dokumentiert sind, die der interviewten Person Uber das Erkenntnisinteresse der Arbeit, die
datenschitzerischen Aspekte im Umgang mit dem Material etc. mitgeteilt wurden.

Zwei der insgesamt 20 Interviews (die Interviews 15 und 16) wurden mit Kindern von Migranten gefihrt. Sie
konnten spéter nicht in die Auswertung einbezogen werden, da ihnen nicht der Leitfaden zugrundelag und die
gewonnen Informationen nicht in den erarbeiteten Rahmen integrierbar waren. Sie sind dennoch im Anhang
gemeinsam mit den Ubrigen Interviews dokumentiert.

5. Der begleitende Fragebogen

Begleitend zum Interview wurde den Personen ein Fragebogen mit der Bitte um Bearbeitung vorgelegt. Dieser
Bogen enthielt Fragen nach der Aufenthaltsdauer, nach der Grél3e des Herkunftsortes im Iran (Dorf, kleine
Stadt, gro3e Stadt etc.), dem Beruf und der sozialen Stellung im Iran. Die so gewonnen Informationen sind
ebenfalls im Vorspann zu jedem Interview verarbeitet und werden unabhangig von den Interviews ausgewertet
und nicht inhaltlich zu ihnen in Verbindung gesetzt. Ziel war es lediglich, die Basis fur eine sozialstrukturelle
Einschéatzung der Interviewpartner zur Verfigung zu haben.

4 Ebd., a.a.0., S. 162.



Kapitel V: Der empirische Befund

1. Allgemeine Anmerkungen

Zwei mogliche Auswirkungen waren vor Beginn der empirischen Phase hinsichtlich der Situation vorstellbar,
daf3 ein Landsmann die Interviews mit iranischen Migranten fihrt:

a) Vor dem Hintergrundler Heterogenitat der iranischen Gemeinde in der Bundesrepublik und
gegenseitiger Reserviertheit z.B. aus Furcht vor Repressalien hétte die Mitteilungsbereitschaft im Vergleich zu
einem deutschen Interviewer geringer ausfallen kénnen.

b) Durch die kulturelle Nahe zu den Interviewten und eine reale oder unterstellte Ubereinstimmung in
der Lebenssituation als iranischer Migrant in der Bundesrepublik kénnten die Befragten zu einem intensiveren
und bereitwilligeren Aussageverhalten neigen.

Die Erfahrungen zeigten, dal3 eindeutig der zweite Fall zutreffend war. Die zu Befragenden zeigten sich sehr
aussagefreudig, offensichtlich sogar mitteilungsbedirftig. Die Interviews hatte fir sie teilweise eine
Ventilfunktion: lange schon aufgestaute Frustration und Enttauschung konnten hier gegentber einer
interessierten Person geaufert werden.

Als Problem war in dieser Situation ein Hang zur Ubetreibung vorstellbar, daR sich namlich die
Interviewpartner und Partnerinnen quasi ,in Rage reden” konnten. Eine derart emotional aufgeladene
Gesprachssituation war jedoch in keinem Fall erkennbar. Die Rolle des Interviewers sah zwar Eingriffe in das
Gespréch vor, die jedoch keineswegs dahingehend verliefen, kritische Aussagen weiter zu provozieren.
Hinsichtlich der Frage, ob und wie sich die Statuskongruenz von Interviewten und Interviewer ausgwirkt hat,
muf3 weiterhin in Rechnung gestellt werden, daf? Kritik an Gastgebenden durch die Normen und den
Wertekanon der persischen Kultur als untragbar gilt. Aussagen gegeniber deutschen Interviewern waren
immer Interviews mit Gastgebern gewesen. Kritik an den Bedingungen in der Bundesrepublik wéare durch die
Interviewsituation unterblieben oder zumindest deutlich entscharft worden. Der Effekt, aus Furcht vor
Repression Aussagen zu unterlassen, wird in den Interviews deutlich erkennbar. Im Rahmen der Auswertung
wird darauf weiter eingegangen werden. Es ist allerdings davon auszugehen, dal3 diese Zuriickhaltung, vor
allem bezuglich der Veroffentlichung politischer Aktivitaten, auch gegenuber Deutschen erkennbar sein wiirde.
Insofern stellte die Situation der Ubereinstimmung in der Lebenssituation von Interviewten und Interviewer
kein verfalschendes Kriterium in der Interviewsituation dar.

Insgesamt kann festgehalten werden, daf3 die Statuskongruenz in diesem Fall, soweit eine solche Aussage ohne
Vergleichsgruppe tberhaupt moglich ist, ,bessere Ergebnisse” im Sinne von authentischeren, die
Lebensbedingungen iranischer Migrantinnen und Migranten realistisch darstellenden Aussagen eher moglich
gemacht hat, als dies von deutschen Interviewern hatte erwartet werden kénnen. Die Interviews stellen also
eine gute Basis fur die weitere Auswertung dar.

2.  Sozialstrukturelle Zusammensetzung der Gruppe der Interviewten

Die Erhebung der sozialstrukturellen Daten ergab eine weitgehende Ubereinstimmung mit allgemeinen
Aussagen, die bereits im Rahmen der Ausfiihrungen Uber die sozialstrukturelle Herkunft der iranischen
Migranten gemacht wurden. Keine Person stammt aus einem Dorf, sondern mindestens aus einer mittelgrof3en
Stadt, womit die Stichprobe den generellen "urban bias" unterstutzt. Der Bildungsstand der Migrantinnen und
Migranten war mit einer akademischen oder Ingenieursausbildung in der Regel tiberdurchschnittlich hoch. Und
wie bereits festgehalten verband sich fur diejenigen, die aus dem Iran fliehen muf3ten, mit der Flucht ein
erheblicher sozialer Abstieg aus der Mittelschicht. Ohne die Legitimitat von Armuts- und Wirtschaftsflucht in
Frage zu stellen, muf3 auch an dieser Stelle nochmals festgehalten werden, daf die iranischen Migrantinnen
und Migranten ihre festen und gesicherten Verhaltnissen und einen soliden materiellen Standard aufgeben
muf3ten und die Situation hier eindeutig einen sozialen Abstieg darstellt. Als besonderes Problem und als
Ursache sozialer Degradierung zeigte sich auch bei den von mir Interviewten ebenfalls in Ubereinstimmung

mit Aussagen des vierten Kapitels die Nicht-Anerkennung von Schul- und Hochschul- und
Ausbildungsabschliissen.

3. Kritik am Lagerleben

Breiten Raum nahm in den Interviews mit denjenigen Migrantinnen und Migranten, die als erwachsene
Flichtlinge die Bundesrepublik erreichten, die Beschreibung der Lagersituation ein. Auch hier wurden die
Aussagen des vierten Teils Uber Demutigungen und Diskriminierungen durch die Ghettosituation voll bestatigt.



In plastischen und drastischen Worten wird die Situation in den Sammellagern als unmenschlich und
entwirdigend beschrieben. Deutlich wird aus den Beschreibungen, daf? dieses Vorgehen der Behérden
tatséchlich den Versuch darstellt, durch Abschreckung auf Flichtlingszahlen in der Bundesrepublik Einflul3 zu
nehmen - eine vor dem Hintergrund der Fluchtursachen absurde Vorstellung.

Bei der Kategorienbildung konnten diese Aussagen allerdings nicht als eigenstéandige Grol3e berlicksichtigt
werden. Vielmehr finden sich die Erfahrungen aus der Sammellagersituation in mehreren Kategorien wieder.

4.  Kategorienbildung

Ausgehend vom transkribierten Material wurden insgesamt acht Kategorien aufgestellt, die die Aussagen der
Interviews strukturieren. Es sind dies:

a) Migrations- bzw. Fluchtmotive

b) Soziale Einbindung/soziale Unterstitzung

C) Subjektive Problemhierarchie

d) Stresssymptome

e) Autonomie/Kontrolliberzeugung

f) Akkulturation

0) Bild von der Bundesrepublik und "den Deutschen”
h) Ortsbezogene Perspektiven

Auf die Aufstellung einer eigenstandigen Kategorie "Diskriminierungserfahrungen" wurde verzichtet. Eine
Aufteilung auf mehrere Kategorien erschien auch hier sinnvoller. Die Erfahrung von Diskriminierung ist bspw.
sowohl fiir die soziale Einbindung als auch fir die Kategorie subjektive Problemhierarchie konstitutiv. Eine
Kategorie, die alle Aussagen, die Diskriminierung thematisieren, umfal3t, mifte sich letztlich den Vorwurf der
Redundanz gefallen lassen.

Interdependenzen zwischen einzelnen Kategorien sind teilweise recht ausgepragt. Auf diese Zusammenhange
wird an den entsprechenden Stellen explizit hingewiesen, um daraufhin diese Zusammenhéange zu begriinden.
Durch diese Interdependenzen kénnen nochmals hintergrindige Strukturen, die die Lebensbedingungen
iranischer Migranten in der Bundesrepublik charakterisieren, deutlich gemacht werden.

4.1. Migrationsmotive

Die in den Interviews deutlich werdenden Migrationsmotive lassen sich zunéchst grob in zwei Gruppen
einteilen:

a) Personen, die fliehen, weil fir sie die gesellschaftliche Situation lebensbedrohenden Charakter
angenommen hat.
b) Personen, die durch die Einwanderung in die Bundesrepublik versuchen, ihre Lebensbedingungen und

Zukunftsperspektiven zu verbessern.

Personen der zweiten Gruppe wollten durch Migration ihre 6konomischen Bedingungen verbessern, da sie im
Iran an Grenzen gestofRen waren. Zur ersten Gruppe gehéren Studenten, denen im Iran ein Studienplatz
verweigert wurde. Sie sahen in einem Auslandsstudium die einzige Moglichkeit, ihr Studienziel doch noch zu
verwirklichen. Im Iran sahen sie keine Chance, da es erstens nur sehr wenige Studienplatze gab (Selektion
durch Aufnahmeprifung) und zweitens diese auch nach ideologischen Gesichtspunkten (Nahe zum Regime)
vergeben wurden.

"Nachdem ich im Iran zweimal vergeblich versucht habe, einen Studienplatz in Medizin zu bekommen, habe ich
mich in Deutschland um einen Studienplatz in Biologie beworben und ihn auch bekoithmerview 18)

Der Gang ins Ausland war also ein Versuch, dieser Situation individuell zu entkommen. Die Wahl des Landes
hing jedoch von familiaren Bindungen ab.

,Die Bewerbungsunterlagen hatte mir mein Bruder beschafft, der zu dieser Zeit bereits in Deutschland war.
Der Zulassungsbescheid der Universitat machte es mdglich, bei der deutschen Botschaft im Iran ein
Studienvisum fur Deutschland zu bekommémterview 18)

Die Entscheidung fir die Bundesrepublik als Migrationsland h&ngt wesentlich von der Existenz iranischer
Verwandter hier ab. Nur im Bewul3tsein, auf deren Hilfe zuriickgreifen zu kénnen, wird die Auswanderung
gewagt. Die Informationen Uber das Ausland stammen von den Verwandten. Zur Vorbereitung wird bereits im



Iran Deutsch gelernt. Zum Teil versuchen die Studenten, sich bereits Giber die Bedingungen zu informieren,
mit denen sie in Deutschland konfrontiert werden.

»ich bin freiwillig nach Deutschland gekommen und wul3te tiber die Studienbedingungen und die
Lebenssituation Bescheid. Ich wul3te, daf3 ich auf eine Gesellschaft treffen wirde, die sich kulturell von der im
Iran erheblich unterscheidet. Ich wul3te also, dal3 ich sehr selbstandig sein nflift¢ézview 19)

Bei den Studierenden handelt es sich also um Personen, die die Grenzen ihrer persdnlichen Entwicklung im
Iran erfahren haben und keine Mdglichkeit sahen, die Bedingungen zu verandern. Eine Alternative scheint
ihnen die individuelle L6sung der Emigration zu sein, die jedoch unter Abwagung von Vor- und Nachteilen
getroffen wird. Es ist also eine bewuf3te Entscheidung zur Verbesserung der eigenen Lebenssituation.

Von den Studierenden unterscheiden sich politisch Verfolgte in zwei Punkten. Sie haben erstens nicht versucht,
sich mit den einschrankenden Bedingungen im Iran abzufinden, sondern versuchten, diese im Land zu
verandern. Dies taten sie zweitens durch den Zusammenschlu in politischen Kollektiven.

~Weil das Regime anders denkende Menschen nicht duldete und Minderheiten politisch und militarisch
unterdriickt wurden und auRerdem die sozialen Unterschiede immer grof3er wurden, habe ich eine linke
oppositionelle Gruppe unterstitzi(fnterview 8)

Fur sie wird die Emigration notwendig, weil sie mit ihrer politischen Intervention scheitern und die
Alternative, im Iran zu bleiben, existenzbedrohende Formen annimmt.

Die Befragten befinden sich offensichtlich in einer Zwangslage, sie miissen weg. Die Entscheidung fir
Deutschland wird daher spontan getroffen.

.Bei meiner Einreise war mir nichts Uber die Lebenssituation in Deutschland bekannt. Aber diese Einreise war
fur mich die einzige und schnellste Mdglichkeit, den Iran zu verlas@etetview 9)

»FUr uns war wichtig, aus dem Iran herauszukommen, beziglich des Einreiselandes hatten wir keine anderen
Praferenzen aulRer vor Verfolgung sicher zu sein. Nach Deutschland sind wir gekommen, weil dies am
einfachsten war.{Interview 6)

Handelt es sich bei diesen politisch Aktiven um Personen, die sich bewul3t gegen das Regime gestellt haben,
ohne daf sie selbst vorher bereits Verfolgung ausgesetzt waren, ist die Situation bei politisch Aktiven aus
religidsen Minderheiten eine andere. Sie wurden bereits verfolgt, bevor sie politisch aktiv waren. lhre
Aktivitaten waren ein Versuch, diesen Zustand nicht hinzunehmen und im Iran selbst Bedingungen zu
schaffen, die ihnen ein Leben ohne Verfolgung und Diskriminierung ermdglichten. Wie die anderen politisch
Aktiven sind sie damit gescheitert: sie sind zur Flucht gezwungen. Allerdings kdnnen sie die Hoffnung haben,
daf3 die Emigration ihr urspriingliches Problem, aufgrund dessen sie politisch aktiv wurden, I6st. Die Aussagen
zeigen, daf? dies zum Teil so gesehen wird.

,Das Leben im Iran war fur mich unertraglich geworden. Als aktiver Angehoriger einer religidosen Minderheit
war ich standiger Verfolgung ausgesetzt. Religidse Minderheiten werden im Iran auf vielféltige Weise
diskriminiert. So missen sie bei der Er6ffnung eines Geschéfts an der Ladentir bekannt geben, daf3 sie
Angehdrige einer offiziell geduldeten religidsen Minderheit sind. Entscheidender Anlal3 zu fliehen war fir mich
jedoch die Verhaftung eines Freundes, der wie ich Sympathisant einer oppositionellen Gruppe war und
aufgrund seiner politischen Aktivitdten Schwierigkeiten bekam. Diese Situation konnte ich nicht mehr
ertragen, weswegen ich mich entschlof3, nach Deutschland auszuwandern. Da ich in Deutschland iranische
Verwandte habe, glaubte ich, daf3 ich mich in diesem Land weniger fremd flhlen wirde als an anderen Orten
im Exil.“ (Interview 2)

Hier &Rt sich feststellen, daf das politische Engagement auch bei dieser Person nicht nur aufgrund
personlicher Betroffenheit stattfand. Er hatte generell etwas gegen die Bedingungen im Iran. Der Befragte
wollte politisch etwas andern. Das Scheitern dieses Vorhabens wird dann jedoch individuell verarbeitet. Im
Gegensatz zu den anderen politisch Aktiven geht es ihm jedoch nicht nur darum, politischer Verfolgung zu
entfliehen, sondern um die ErschlieBung einer individuellen Lebensperspektive im Ausland. Deutschland wird
gewahlt, da der Befragte glaubt, sich durch den Kontakt zu in Deutschland lebenden Verwandten ,weniger
fremd" zu fuhlen.

Im Gegensatz zu den Studenten, die im Iran trotz der Behinderung ihrer Lebensentwirfe noch andere
Lebensoptionen hatten, existieren diese fur religidse Minderheiten und Jugendliche, die in den Krieg geschickt
werden sollen und aus diesem Grunde fliehen, nicht. Aufgrund ihrer bedrohlichen Lebenssituation sehen sie
sich zur Flucht gezwungen, ohne eine andere Alternative zur Verfigung zu haben oder sich mit den



Konsequenzen der Flucht hinreichend auseinandersetzen zu kénnen. Zunéchst zur lllustration die Fluchtgriinde
eines Angehdrigen einer religiosen Minderheit:

,Obwohl meine Familie selber nicht religios aktiv war, sind auch wir verfolgt worden. Insofern sind wir nicht
freiwillig nach Deutschland gekommen. [...] Nur aus Furcht vor der Verfolgung sind wir ausgewandert. Anders
gesagt, wenn das Regime im Iran nicht gewechselt hatte, waren wir immer noch dort. Wir sind nicht
zielgerichtet nach Deutschland gekommen. Allerdings hatten wir einen Onkel hier, der seit seinem 18.
Lebensjahr hier wohnt.{Interview 3)

Zwar stellt sich auch hier die Flucht als Verzweiflungsakt dar, allerdings wurde die Entscheidung daftr immer
noch eigenstandig getroffen. Jugendliche, die vor der Rekrutierung fliehen, werden hingegen von den Eltern
haufig einfach in das Flugzeug gesetzt.

»1987 bin ich allein mit dem Flugzeug auf dem Rhein-Main-Flughafen angekommen. Ich war 14 Jahre und
hatte gerade erfolgreich mein achtes Schuljahr absolviert. Mein Vater hatte Angst, dal ich in den Krieg
geschickt werden wirde. Er besorgte mir deshalb Pal? und Ticket und schickte mich allein nach Deutschland.”
(Interview 13)

Zusammenfassung:

Bei den politischen Fluchtlingen ist die Emigration Folge des Scheiterns kollektiver
Veranderungsbemihungen. Auf das Scheitern wird durch die Flucht individuell reagiert. Es geht darum, sich
zunachst personlich in Sicherheit zu bringen, das politische Kollektiv kann keine Rolle mehr spielen. Das
Bediirfnis nach korperlicher Unversehrtheit dominiert alle weiteren Uberlegungen. Weder die Fortfiihrung des
politischen Engagements noch konkrete personliche Erwartungen auf3er der Zuversicht, nicht verfolgt zu
werden, spielen eine Rolle. Entsprechend erscheint das Aufnahmeland also relativ gleichgultig.

Etwas anders stellt sich die Situation bei den politisch Aktiven religidser Minderheiten dar. Hier vermischen
sich kollektive politische Ziele mit sehr starker personlicher Betroffenheit. Das Scheitern der kollektiven
Ldsung verstarkt die Reflexion Uber die persdnliche Situation. Die Emigration wird nicht nur als
Notwendigkeit aus den politischen Aktivitaten begriffen, sondern auch als Chance, das eigene Leben personlich
besser gestalten zu kénnen. Hoffnungen werden hier auf Verwandte im Ausland gesetzt.

Fur die religios Verfolgten, die ohne eigene Aktivitaten plotzlich zur Zielscheibe des Regimes werden, ist die
Flucht ein individueller Verzweiflungsschritt, den sie nicht richtig abschatzen kénnen. Auch hier spielen
Hoffnungen auf Verwandte im Ausland eine Rolle, die allerdings weniger konkret sind.

Am extremsten ist die Situation fur die Jugendlichen, die einerseits vor der Alternative stehen, im Krieg ihr
Leben zu verlieren, andererseits von den Eltern in eine ungewisse, unberechenbare Zukunft im Exil gedrangt
werden.

4.2. Soziale Einbindung und soziale Unterstiitzung

In der aktuellen Situation zum Zeitpunkt des Interviews beschreibt der Uberwiegende Teil der Befragten die
Situation so, daf? die Kontakte zu Deutschen, wenn es Uberhaupt welche gibt, keine Relevanz fiir die
Organisation ihres sozialen Umfeldes haben. Dies gilt in zwei von drei Fallen auch fur diejenigen, die mit einer
deutschen Frau (Interview 20) oder einem deutschen Mann (Interview 17) verheiratet sind, wenn man von
ihren familidren Beziehungen absieht.

Die Gemeinsamkeit besteht darin, dal® die Befragten in Deutschen keine Gespréachspartner fur ihre Probleme
sehen. Es bestehen nur graduelle Unterschiede, was den Kontakt zu "Einheimischen" angeht. Die Spannbreite
reicht hier von "gar keine" bis "einige Bekannte®. Unabhé&ngig davon, ob einzelne Kontakte zu Deutschen
bestehen oder nicht, werden im Falle von Problemen allein iranische Freundinnen und Freunde angesprochen.
Das soziale Umfeld der Migrantinnen und Migranten setzt sich vor allem aus Ehepartnern, Verwandten und
iranischen Freundinnen und Freunden zusammen. Gerade Familienmitglieder spielen eine entscheidende
Rolle, sowohl als soziales Umfeld als auch flr die Lésung praktischer Alltagsprobleme.

Die berufliche Integration hat fir die Interviewten keinen erkennbaren positiven Einflu auf Kontakte zu
Deutschen gehabt. Auch diejenigen, die in festen Erwerbsarbeitsverhéltnissen stehen, konnten auf diesem Weg
keine intensiven Beziehungen aufbauen.

"Uber meine Erlebnisse in der Firma mochte ich folgendes erzahlen. In der ganzen Zeit hat mich kein Kollege
zu sich nach Hause eingeladen, obwohl ich sie zu mir eingeladen habe. Zum Teufel mit der Einladung nach
Hause, sie haben mich nicht einmal zu einem Glas Tee oder Kaffee auf der Arbeit eingeladen, obwohl ich mein
Essen und den Tee, den ich mit der Thermoskanne zur Arbeit mitbrachte, ihnen angeboten habe und sie auch
mitgegessen und mitgetrunken haben. Sie haben mich nie gefragt, ob ich mit ihnen trinken oder essen méchte.
Wenn ich krank war, hat mich keiner meiner deutschen Kollegen besucht oder angéintmigw 11)



Die Verhaltnisse im Berufsleben werden als isolierend bis erniedrigend beschrieben. Dies ist fir die
Betroffenen um so enttduschender, da mit der Méglichkeit, einen Beruf auszuliben, vielfach die Hoffnung auf
eine Verbesserung des status quo, auch in sozialer Hinsicht, verbunden wird. Die Enttduschung tber soziale
Isolation teilen auch die iranischen Studierenden, die von ihren Kommilitonen weitgehend ignoriert werden
bzw. sich Stereotypen und Stigmata ausgesetzt sehen.

"Das Verhalten deutscher Freunde empfinde ich auch bei gegenseitigen Besuchen als unbefriedigend.
Wahrend ich gerne Leute, die zu Besuch sind, spontan zum Essen einlade, wenn ich gerade gekocht habe oder
auch schon Arbeitsgruppen zu mir eingeladen und verkéstigt habe, habe ich umgekehrt leider keine
entsprechenden Einladungen erhaltefhriterview 18)

Die Hoffnung auf Integration durch Arbeit steht chronologisch bereits weiter hinten im Prozel3 der
Enttduschungen. Denn zuvor war schon mit dem Spracherwerb die gleiche Annahme und Hoffnung auf
erleichterte Kontaktaufnahme zu deutschen Mitmenschen verbunden.

Die berufliche Ebene ist, wie bereits gesagt, eine, in der sich die Migranten Demdtigungen ihrer deutschen
Kollegen und Kolleginnen ausgesetzt sehen, wie das Interview mit Frau H. deutlich macht.

"Ich beschloR3, umsonst zu arbeiten, da dies besser ist, als immer zu Hause zu bleiben. Deshalb nahm ich eine
Arbeit im Krankenhaus an. Am Anfang war es grausam. Ich wurde nicht nur von Schwestern und Arzten
angemacht, auch die Putzfrau kommandierte mich herum. Sie beauftragte mich, die Toilette zu putzen. In
unfreundlichem Ton wurde meine Arbeit kritisiert. Ich konnte nicht gut genug Deutsch, um mich zu wehren und
die Schwestern meinten, dal ich tun sollte, was die Putzfrau sagt. (...) Hier hingegen wurde ich unterdrickt
und erniedrigt."(Interview 5)

Auch der juristische Status hat keinen erkennbaren Einflu auf die Kontakte zu Deutschen. Eingeblirgerte
sehen sich in dieser Hinsicht vor den gleichen Problemen wie diejenigen, deren Asylanerkennungsverfahren
noch lauft.

"Uber meine Probleme spreche ich tiberwiegend mit einer iranischen Freundin, die ich bereits 15 Jahre kenne,
teilweise aber auch mit anderen iranischen Freunden. Seit kurzem spreche ich manchmal auch mit einer
deutschen Freundin(Interview 17)

Gleiches gilt auch fur die Migrationsmotive: egal ob vor politischer oder religidser Verfolgung geflohen oder

als Student in der Bundesrepublik, alle berichten gleichermal3en, dal3 sie fast ausschliel3lich mit Landsleuten
Umgang haben.

Insgesamt zeigt sich, daf3 keine der Veranderungen im juristischen oder strukturellen Status einen positiven
Einflul3 auf eine Verbesserung des sozialen Status hat.

Hervorzuheben ist, daf’ auch diejenigen, die aus humanitaren und/oder politischen Griinden mit/fir Migranten
arbeiten, nicht als vertrauenswirdige Kontaktpersonen angesehen werden. Dies betrifft zuallererst die
Flichtlinge unter den Migrantinnen und Migranten, die zunachst in Heimen untergebracht wurden. Kirchliche
Gruppen hatten nach Angaben von Befragten vor allem ein missionarisches Interesse an den Interviewten und
auch die "Alternativen” konnten anscheinend keine befriedigenden Beziehungen aufbauen.

"Hier versteht uns keiner, auch nicht alternative Gruppé€imterview 5)

Bezuglich der Ursachen fir die soziale Isolation der Migranten ist zunachst darauf hinzuweisen, daf3 ihrerseits
durchweg die Bereitschaft und das Bedirfnis bestand und besteht, Beziehungen zu Deutschen aufzubauen.
Auch dariiber, wie ein solcher Kontakt aussehen, bzw. wie er Giberhaupt entstehen kdnnte, finden sich

einmutige Aussagen: Freundlicher und offener Umgang und Interesse an den Migranten und ihrer Situation,
sowohl was die Grunde ihres Aufenthaltes in der Bundesrepublik angeht, als auch in Bezug auf ihre besondere
Lebenssituation hier, sollten am Anfang einer gegenseitigen Beziehung stehen.

Im Gegensatz zu dieser notwendigen Basis wird in den Interviews das Verhaltnis deutscher Birger gegeniber
den Migranten so beschrieben, dal3 es gekennzeichnet ist durch soziale Kalte und eine ablehnende Haltung, wie
dies in Interview 3 zum Ausdruck kommt:

"Die Menschen hier kamen uns sehr kalt vor. (...) Die Menschen hier sind uns gegentiber uninteressiert und
arrogant.” (Interview 3)

AuRRerdem fuhlen sich die Migranten selten von den Deutschen verstanden. Frau M., wissenschatftliche
Mitarbeiterin in einem Institut, sagt:



"Eines meiner wichtigsten Probleme zur Zeit ist, dal3 ich in dieser Gesellschaft von den Deutschen nicht
verstanden werde. Obwohl ich mit ihnen zusammen arbeite, kann ich keinen engen Kontakt zu ihnen
aufnehmen’(Interview 8)

Allerdings muf3 hier angemerkt werden, dal3 nicht genauer darauf eingegangen wird, in welcher Hinsicht sich
die Personen nicht verstanden fiihlen. Dies kann sich einerseits auf die Bedurfnisse in der konkreten Situation
und die Schwierigkeiten in der Bundesrepublik zu leben, oder auf allgemeine Schwierigkeiten im
interkulturellen Handeln beziehen.

Im Kontext der sozialen Isolation, die die Einschrankung des sozialen Umfeldes auf Personen der gleichen
Nationalitat zwingend hervorbringt, werden nicht zuletzt die alltdglichen Diskriminierungen genannt, denen
sich die Migrantinnen und Migranten ausgesetzt sehen. Es geht hier nicht um strukturelle und juristische
Diskriminierungen durch das Ausléanderrecht, sondern um so alltagliche Situationen, wie sie in Interview 5
beschrieben werden.

"Urspringlich sollte ich selbstandig arbeiten, aber der Zusténdige fiir Bettentransporte spielte sich als mein
Chef auf. Er kommandierte mich ab zu Arbeiten wie dem Bettenmachen. Die Putzfrau meckerte auch standig
an mir herum. Es gab auch noch eine Schwester, die 6fter versuchte, Diskussionen uber die Probleme, die
Auslander fur diese Gesellschaft darstellen, anzufangen, und dies nicht nur unter Schwestern, sondern auch
unter Patienten. Dies tat sie, obwohl sie wul3te, daf3 ich ein Fluchtling war. Sie wollte mich provozieren. Ich
hatte immer Angst, dal3 dies das Verhalten der Patienten mir gegentiber negativ beeinflussen wirde. (...)

Das Problem ist, daf3 sie uns Schwarzhaarige nicht mégen. Ich wurde dauernd erniedrigt, so daf3 ich mich fir
eine defizitare Person hielt. Ich bereute oft, keine Deutsche zu sein. Wenn ich Deutsche gewesen ware, hatte
ich nicht so viele Probleme gehabt. So aber bekam ich oft schlechtere Arbeit zugewiesen und nie ein Wort des
Dankes. Sie produzierten stéandig Schuldgefiihle bei mir. Sie taten so, als seien sie etwas Ebdseriesy'

5)

Nachdem, wie oben beschrieben, die Hoffnung auf Kontakt zu Deutschen durch Spracherwerb und
Berufstatigkeit enttduscht wurde, wird auf Leistungsfahigkeit als integratives Moment gesetzt. Dies zeigt unter
anderem das Interview mit Frau P., die kurz vor dem Abschlul’ ihres Studiums steht.

"Ich habe auch die Bitte an andere Immigranten, daf3 sie versuchen, sich hochzuarbeiten. Nur durch
Verbesserung ihrer beruflichen Stellung kénnen sie EinfluR gewinfheterview 6)

In der Bundesrepublik als Leistungsgesellschaft ist fir einen Teil der Migranten Anerkennung nur durch
Leistung vorstellbar. Und dieses Ziel, die Leistungsfahigkeit unter Beweis zu stellen, wird als Appell auch an
die Mitmigranten gerichtet, in der Hoffnung, auf diese Weise die gesamtgesellschaftliche Position der
Auslander verbessern zu kénnen. Auf diesen Punkt wird im Rahmen der Kategorie
"Autonomie/Kontrolliberzeugung" nochmals eingegangen werden.

Nur zwei Befragte sind, anders als die Mehrheit der Befragten, in einen Kreis aus vorwiegend Deutschen
einbezogen (Interview 10 und 14).

"Uber meine derzeitigen Probleme rede ich vorwiegend mit meinen Freunden, die vorwiegend Deutsche sind."
sagt Herr Y. (Interview 10), der in einer Wohngemeinschaft mit Deutschen zusammenlebt.

In keinem der beiden o0.g. Interviews wird von &hnlich demiitigenden und erniedrigenden Behandlungen seitens
der Deutschen berichtet, wie es in einigen der Ubrigen Interviews der Fall ist. Auch die anderen thematisierten
Probleme wie soziale Kélte und Unverstandensein werden von beiden nicht angesprochen. Dabei ist die
Wohnsituation von Herrn Y. als Ausdruck einer gleichberechtigten Beziehung zu Deutschen anzusehen, und
nicht als Ursache fiir die Einbindung in ein soziales Netz, zu dem auch Deutsche gehéren. Hingegen ist fur
Herrn C. sicherlich von Bedeutung, dal3 er bereits im Alter von 12 Jahren in die Bundesrepublik gekommen ist,
wie fur Herrn Y. moglicherweise die kosmopolitische Sozialisation einen Vorteil fir das Leben in der
Bundesrepublik bedeutet hat.

Aber: zwischen der (Nicht-)Erwa&hnung von diskriminierendem Verhalten deutscher Personen einerseits und
der Einbindung in einen stabilen Kern von Menschen, zu denen auch (maRgeblich) Deutsche gehéren, besteht
per se kein logischer Zusammenhang. Unabhangig vom Verhalten der Mehrheit sind vertrauensvolle Kontakte
zu Einzelnen vorstellbar. Worauf diese stark differierenden Erfahrungen mit Deutschen letztlich griinden, ist
an dieser Stelle nicht zu klaren. Relevant sind sicherlich gesellschaftliche und strukturelle
Rahmenbedingungen. Ghettoisierung bedeutet Isolation und ist mithin wenig férderlich fur Kontakte zu
Deutschen. Repressive Auslanderpolitik erschwert einerseits die strukturelle Integration (z.B. Uber
Beschrankungen auf dem Arbeitsmarkt) und schafft andererseits ein gesellschaftliches Klima, das sich gegen
Auslanderinnen und Auslénder richtet. Gleichzeitig sind Erfahrungen im Kontakt mit Deutschen stark von



Zufélligkeiten abhangig. Die Interviews legen allerdings die Aussage nahe, daf3 ein sich positiv entwickelnder
Kontakt eher zuféllig und die Ausnahme ist und ein negativer eher die Regel darstellt. Ebenso spielen auch
Erwartungen und Problemldsungsstrategien der Migranten und Migrantinnen eine Rolle. Hinsichtlich der
individuellen Ebene ist auf Herrn Y. hinzuweisen, der seine Situation nicht als "reprasentativ fur iranische
politische Flichtlinge" ansieht.

"So hatte ich kein Heimweh. Das lag einerseits daran, daf3 ich seit friihester Kindheit immer mal wieder im
Ausland gelebt habe und daher in der Fremde allein sehr gut zurecht komme. Immerhin habe ich 2/3 meines
Lebens im Ausland verbrach{lhterview 10)

Eine Mittelposition zwischen den "Eingebundenen” und den "Isolierten” nimmt Frau P. (Interview 6) ein. Sie
ist mit einem Deutschen verheiratet, hat dariber hinaus auch deutsche Freunde, zu denen ihre Beziehungen
jedoch nicht so eng sind. lhre iranischen Freunde sind nach wie vor Ansprechpartner fir Probleme.

"Bei Problemen ist mein bevorzugter Ansprechpartner mein Lebenspartner. Aber dies ist auch von der Art der
Schwierigkeiten abh&ngig. Manchmal rede ich auch mit iranischen Freunden. Deutsche Freunde habe ich
auller meinem Lebenspartner nicht so e€h@iaterview 6)

Insgesamt ist sie deutlich eher zur Gruppe derjenigen zu zahlen, die intensiv in soziale Beziehungen zu
Deutschen eingebunden sind, als zu den sozial "Isolierten”. Allerdings nimmt sie eine deutlich kritischere
Haltung als Herr Y. und Herr C. ein. Daruber hinaus zeigt der Fall von Frau P., daf aus einer Einbindung in
ein soziales Geflige nicht zwangslaufig auch ein Zugehdarigkeitsgefiihl zur Gesellschaft in der Bundesrepublik
folgt. Denn die zwischenmenschliche, soziale Ebene wird konterkariert von dem Gefuihl der Machtlosigkeit und
dem Unverstandnis gegeniber gesellschaftlichen Strukturen. Auf diesen Punkt wird weiter unten intensiver
eingegangen werden.

4.3. Subjektive Problemhierarchie

Die Antworten auf die Fragen nach den Problemen, die die iranischen Migrantinnen und Migranten fur sich in
der Bundesrepublik sehen, machen eine Verschiebung deutlich. In Abh&ngigkeit vom juristischen Status und
der strukturellen Integration zeigen die thematisierten Probleme ein Entwicklungsmuster. Es kann nicht von
einer konstanten subjektiven Problemhierarchie gesprochen werden.

Das am haufigsten genannte und jeweils mit einer hohen Dringlichkeit versehene Problem ist die Sprache (2, 3,
5,8, 11, 12, 13, 19, 20). Dieses Problem ist unabhangig von den Migrationsursachen und betrifft die
Asylsuchenden gleichermalRen wie die Studierenden, sofern sie nicht bereits vor ihrer Ankunft in der
Bundesrepublik Sprachkenntnisse erworben hatten.

Die Probleme der Asylbewerber, die anfanglich in Heimen untergebracht waren, bezogen sich in dieser Phase
auf diese Situation: Schlechte hygienische Bedingungen, zu wenig Platz, Ignoranz gegeniiber ERgewohnheiten
und nicht zuletzt die Ghettoisierung, das Eingesperrtsein und der Zwang zum Nichtstun.

"Nach unserer Ankunft in Deutschland und der Stellung eines Asylantrages wurden wir in einem
Flachtlingswohnheim in Schwalbach untergebracht. Dort hatten wir eine schwierige Lebenssituation, weil wir

mit vielen Menschen aus verschiedenen Landern auf engem Raum leben muf3ten. Aul3erdem war das Lager aus
hygienischer Sicht in keinem guten Zustand. (...) Die Verpflegung, die wir bekamen, war sehr schwierig fiir uns
zu essen, weil sie nicht unserer ERKkultur entsprach. (...) Aber leider waren wir von der Stadt entfernt und

durften die Ortschaft ohne Erlaubnis nicht verlassen. In diesem kleinen Ort gab es wenige Mdoglichkeiten zur
Freizeitgestaltung. So gab es z.B. keine Sporthalle, keinen Park usw. Und wir durften nicht arbeiten. Die

meiste Zeit verbrachten wir zu Hause, was teilweise grundlose Konflikte in den Familien verdrsachte

(Interview 9)

Daruiber hinaus stellt in dieser Phase die Ungewif3heit Gber den Ausgang des Asylverfahrens eine Belastung
dar.

"Mein grofdtes Problem zur Zeit ist die Ungewil3heit, also daf3 ich nicht weil3, wie es weitétejeht.
Asylantrag wurde bei der Anhdrung abgelehnt. Zur Zeit warte ich auf mein Gerichtsverfahreniesech
Warterei ist sehr nervenaufreibetdinterview 2)

Je mehr sich die Lebenssituation in struktureller Hinsicht normalisiert hat, die Migranten ein Studium
aufgenommen und/oder abgeschlossen haben, eine Arbeitsstelle gefunden wurde etc., desto mehr verschieben
sich die Problemlagen. Drastisch werden dann die Schwierigkeiten, Kontakte zu Deutschen zu kniipfen
beschrieben (s.0.) und sich generell mit den Lebensbedingungen in der Bundesrepublik zurechtzufinden.



Herr E., seit 12 Jahren in Deutschland und in einer Fabrik beschéftigt, meint:

"Die wichtigsten Probleme, die ich zur Zeit habe, sind [...] die soziale und kulturelle Situation hier, daf3 ich
mich nicht in diese Gesellschaft integrieren kann, weil ich nur mit meinen Landsleuten Kontakt haben kann.
[...] Beachtlich ist, dal3 ich von Anfang an hier oft gesagt bekommen habe: "...das ist deine Sache, ...das ist
dein Problem". Wir sind Gberhaupt nicht mit solchem Denken bekannt, weil wir immer unser Problem als
Problem der anderen oder das Problem der anderen als unser Problem sehen, aber hier muf3 jeder mit seinem
Problem zurechtkommeér(Interview 4)

Deutlich wird dann, dal3 mit der gewachsenen Sprachkompetenz die Probleme nicht, wie erhofft,
verschwinden.

"Zuerst dachte ich, aufgrund meiner Sprachprobleme keinen Kontakt zu Deutschen kniipfen zu kénnen. Aber
nachdem ich die Sprache gelernt hatte, merkte ichdieginicht das Problem ist(Interview 8)

Fur diejenigen Personen, die eine langfristige Perspektive in der Bundesrepublik haben, bzw. keine andere
Chance sehen, treten dann neben o. g. Problemen zusétzlich solche Schwierigkeiten auf, die allgemein die
gesellschaftliche Situation in der Bundesrepublik widerspiegeln. Arbeitslosigkeit und Schulden bzw. finanzielle
Not sind Lagen, denen sich nicht nur Migranten ausgesetzt sehen, auch wenn fir sie die Situation durch die
Gesetzeslage sicherlich zugespitzter ist als fur Deutsche (vgl. Interview 2, 4, 10).

Als Folge weitgehend gelungener sozialer und struktureller Einbindung kann das Problem des Lebens in zwei
Welten angesehen werden.

"Mein grofdtes Problem zur Zeit ist, daf3 ich mich nirgendwo richtig zugehorid' fuhle

erklart Frau P., mit einem Deutschen verheiratete Studentin (Interview 6).

Die Migrationsbiographie von Frau P. zeigt, daRR dieses Problem erst an einem spéaten Punkt in einer
Problemchronologie auftaucht, da bis dahin andere Schwierigkeiten die taglichen Auseinandersetzungen mit
dem Leben in der Bundesrepublik bestimmten.

Mangelnde politische Partizipationsmadglichkeiten von Ausléandern werden nur von Frau P. als Problem
thematisiert, die den Status einer Asylberechtigten hat.

"Zwar habe ich deutsche Freunde und lebe mit einem Deutschen zusammen. Im Gegensatz zu diesen Personen
kann ich jedoch auf die politische und gesellschaftliche Entwicklung in Deutschland kaum Einfluz'hehmen
(Interview 6)

Zwar wird auch von anderen Interviewten vor allem der Ausschluf® von Auslanderinnen und Auslandern vom
aktiven und passiven Wahlrecht angesprochen. Allerdings nicht im Kontext ihrer persénlichen
Problembereiche, die sie fur sich in der Bundesrepublik sehen, sondern auf die Frage nach den
EinfluBmoglichkeiten. Der Bezug auf das Wahlrecht erfolgt daher in zwei sehr unterschiedlichen
Gespréachskontexten, die nicht miteinander verglichen werden kénnen. Im ersten Fall wird mangelnde
EinfluBmoglichkeit als konkretes, aktuell wahrgenommenes Problem thematisiert. Im Vergleich dazu bedeutet
die Nennung dieses Problems im Rahmen der Fragen nach gesellschaftlichen Rahmenbedingungen eine
gréRere personliche Distanz zu diesem Punkt. Mit der Frage nach den EinfluBmdglichkeiten wird die Nennung
des Ausschlusses von politischen Prozessen dariiber hinaus bereits vorbereitet. Die Erwéahnung ohne
diesbezuglichen Input, wie durch Frau P., muf daher anders bewertet werden.

Eine Einordnung des Problems "mangelnde Partizipationsméglichkeiten" in einer Problemchronologie stellt
sich als schwierig heraus. Denn es ist nicht bekannt, seit wann Frau P. diese Situation als Problem fir sich
erkannt hat. Es erscheint allerdings plausibel, daf3 sich dies erst spéter in den Vordergrund drangt, nachdem
z.B. viele praktische Schwierigkeiten wie Spracherwerb, Aufenthaltsstatus etc. geldst sind. Auf jeden Fall
stellen politische Partizipationsmdglichkeiten kein zwangslaufiges Datum in der
Problementwicklungsgeschichte iranischer Migranten dar.

Unabhangig vom Aufenthaltsstatus, von der strukturellen Integration und sozialen Einbindung wird die
Trennung von der Familie als (groRes) Problem beschrieben (Interviews: 2, 3, 4, 7, 8,9, 12, 13, 18)).

Neben dem Nichtstun macht mir vor allem die Abwesenheit meiner Familie zu schat#eriew 2)

Nach wie vor leide ich jedoch unter der Entfernung von meiner Farfiilterview 18)



Die oben erwdhnte Problemchronologie hat als Bezugspunkte die unterschiedliche Absicherung des
Aufenthaltsstatus und die damit verbundene strukturelle Integration.

Als Dauerprobleme wahrend des Aufenthaltes in der Bundesrepublik lassen sich nennen:
- Soziale und strukturelle Einbindungsprobleme

- Diskriminierungen

- Trennung von der Familie

Phase I'Ankunft in der Bundesrepublik, zundchst ungeklarter Aufenthaltsstatus
- Sprache

- Aufenthaltsgenehmigung

- Probleme im Lager

Phase I Abgesicherter Aufenthalt

- Arbeitssuche/Arbeitslosigkeit

- Finanzen

- kultureller Zwiespalt

- politische EinfluBméglichkeiten/Wahlrecht

4.4. Stre3symptome

Die oben beschriebenen Problemlagen entwickeln sich fiir Migranten teilweise so prekar, dal3 sie psychische
und psycho-somatische Beschwerden nach sich ziehen. Als in besonderem Mal3e stre3produzierend erweisen
sich die Schwierigkeiten, Kontakte zu Deutschen aufzubauen, daraus resultierende Isolation sowie die
erfahrenen Demiutigungen durch Deutsche. In allen sechs Féllen (Interviews 4, 5, 8, 9, 13), in denen von
derartigen Beschwerden berichtet wird, werden diese von den Betroffenen in direkten Zusammenhang mit ihrer
sozialen Lebenssituation in der Bundesrepublik gestellt. Als psychische Auswirkungen werden Nervositét,
Aggressivitat und Depressionen genannt. Als somatische AuRerungen wird in drei Fallen (Interview 5, 8, 9) auf
Magenprobleme hingewiesen.

Exemplarisch fir den gesamten Bereich Strel3 und Stre3reaktionen seien hier die Interviews funf und acht
angefuhrt:

"Eines meiner wichtigsten Probleme zur Zeit ist, dal3 ich in dieser Gesellschaft von den Deutschen nicht
verstanden werde. Obwohl ich mit ihnen zusammenarbeite, kann ich keinen engen Kontakt zu ihnen
aufnehmen. Ein weiteres Problem ist der Stref3, den ich nicht so kannte und der mich seit langer Zeit hier
begleitet (...). Diese Probleme flihren dazu, daf3 ich nervés bin, lustlos, mide und ungeduldig. Meine
Magenbeschwerden rithren auch von diesen Probleméenh(trerview 8)

"Ich wurde dauernd erniedrigt, so dafd ich mich fur eine defizitdre Person hielt. Ich bereute oft, keine Deutsche
zu sein. Wenn ich Deutsche gewesen ware, hatte ich nicht so viele Probleme gehabt. So aber bekam ich oft
schlechtere Arbeit zugewiesen und nie ein Wort des Dankes. Sie produzierten sténdig Schuldgefiihle bei mir.
Sie taten so, als seien sie etwas Besseres. Ich mochte mich selbst nicht mehr. Ich bekam Depressionen. Dies
ging mit Magenproblemen einher. Ich hatte keine Lust mehr zu |efheterview 5)

Hervorzuheben ist hier, daf? diese Symptomatik eben nicht an die Sammellagersituation gebunden ist, die
bereits in besonderem Mal3e fur psychische/psychsomatische Krankheitsbilder verantwortlich gemacht worden
ist. Die hier beschriebenen Situationen stellen durch ihren alltdglichen Charakter Dauerbelastungen dar, deren
Beendigung nicht absehbar ist, da sie nicht z.B. aus dem Aufenthaltsstatus folgen, sondern in der
gesellschaftlichen Situation Uberhaupt verankert sind. Diese Feststellung stimmt mit den Aussagen des
deutschen Arztes (siehe Interview 21) Uberein, der ab dem Zeitpunkt eines gesicherten Aufenthaltsstatus von
der Zunahme psychosomatischer Beschwerden berichtet. Allerdings unterscheiden sich die Erklarungen fur
dieses Phanomen. Der Arzt sieht als Ursache fir die Zunahme solcher Beschwerden den Riickgang im
Abwehrdenken, das mdglich wird, da die Migrantinnen und Migranten nicht mehr so stark abgelenkt werden.
Beide Feststellungen widersprechen sich jedoch keinesfalls, sondern ergénzen sich zu der Aussage, daf3
psychosomatische Erkrankungen keinesfalls nur auf die Verarbeitung von Flucht- und Repressionstraumata
sowie die Sammellagerbedingungen zurtickzufiihren, und somit zeitlich nur in der Anfangszeit des
Aufenthaltes in der Bundesrepublik angesiedelt sind.



4.5. Autonomie/Kontrolliiberzeugung

Autonomie darf nicht als objektive Grof3e aufgefaldt werden, die den Spielraum fur das Handeln von Migranten
beschreibt. Vielmehr geht es um die subjektive Verarbeitung der Lebenssituation. Gegebene Autonomie zeigt
sich immer dann, wenn Individuen versuchen, auf Verhaltnisse und Situationen Einflu® zu nehmen, sie
manifesitiert sich also in konkreten Verhaltensweisen und Handlungen, kann also nur "ex post" festgestellt
werden.

Auch die Kontrolliberzeugung als Konstrukt richtet sich auf ein Selbstverstandnis der Individuen, in dem sie
sich als nicht-auRengeleitet ansehen und erfahren. Im Gegensatz zur Autonomie, die sich auf konkretes
Verhalten und konkrete Handlungen stitzt, ist die Kontrolliiberzeugung ein Einstellungskonzept. Dies drtickt
sich semantisch im Begriff "Uberzeugung” auBeiden gemein ist aber, und deshalb sind sie hier auch zu

einer Kategorie zusammengefal3t, dal sie sich auf das subjektiv bewertete Verhaltnis des Individuums zu seiner
(sozialen, politischen, gesellschaftlichen) Umwelt beziehen.

Der Sinn dieser Kategorie besteht darin zu erfassen, wie sich Migrantinnen und Migranten in der
Auseinandersetzung mit der Wirklichkeit hier verhalten und wie sie sich selbst einschétzen. Die Schwierigkeit
dieser Kategorie besteht darin, nicht in einen Voluntarimus zu verfallen und von objektiven
Rahmenbedingungen abzusehen. Ein passives Muster, in dem sich die Interviewten ohne Autonomie
prasentieren und keinerlei Kontrolliberzeugung erkennbar wird, a3t keine Rickschlisse auf die
Verarbeitungs- und Auseinandersetzungsstrategie der Migrantinnen und Migranten zu. Denn die
Handlungsoptionen fur Auslanderinnen und Auslander in der Bundesrepublik sind gesellschaftlich und
institutionell durch repressive Auslandergesetze objektiv stark eingeschrankt. Autonomie ist unter diesen
Umstanden tatsachlich kaum gegeben. Mdéglicherweise kann daher eine Aussage, die einen hohen Grad an
Autonomie offenbart, vor allem Folge einer blaudugigen Sicht auf gesellschaftliche Rahmenbedingungen
geschuldet sein.

Bei einer Einschatzung, ob sich die interviewten Iranerinnen und Iraner nun passiv ihrem Schicksal ergeben
oder alles dafur tun, die gesellschaftlichen und persénlichen Lebensbedingungen zu verbessern, wird dies mit
in das Kalkil einbezogen werden missen.

Drei Quellen lassen sich flr Aussagen nennen, die in dieser Kategorie untersucht werden.

1. Als Antwort auf die Frage 17: "Was unternehmen sie, um lhre Lebenssituation zu verbessern."

2. Als Antwort auf die Fragen 21/22: "Wie schéatzen Sie die weitere Entwicklung hier bezulglich lhrer
Lebenssituation ein?" "Inwieweit glauben Sie, durch eigene Planung darauf Einflu3 nehmen zu kénnen?"
3. Aussagen, die in Zusammenhang mit anderen Fragen bzw. im Erzahlflul gemacht wurden, aber

eindeutig dieser Kategorie zugeordnet werden kdnnen.

Die in den Interviews gemachten Aussagen machen eine Differenzierung der Kategorie
"Autonomie/Kontrolliberzeugung" notwendig, da sie sich auf sehr unterschiedliche Ebenen beziehen. Zunachst
werden grob die Ebenen "gesellschaftlich/politische Lebensbedingungen” und "personliche und soziale
Lebensbedingungen” unterschieden. Auf beiden Ebenen differenzieren sich wiederum eigensténdige Bereiche
aus.

Diese Differenzierung ergibt sich aus den Interviews selbst und wurde nicht theoretisch hergeleitet. Sie ist
notwendig, da sich die Ebenen qualitativ in der jeweiligen objektiven persénlichen Zu- und

Eingriffsmdglichkeit unterscheiden. Gesellschaftspolitische Rahmenbedingungen sind weniger durch
personliche Beziehungen und konkretes Handeln in alltdglichen Lebenszusammenhangen bestimmt als bspw.
die sozialen Kontakte. Die weitere Unterscheidung in Bereiche soll die Spannbreite der Eingriffsmoglichkeiten
dokumentieren. In einer zusammenfassenden Bewertung wird hauptsachlich auf die Differenzierung in Ebenen
Bezug genommen werden.

Verwertbare Aussagen zu dieser Kategorie fanden sich in allen der Interpretation zugrundeliegenden
Interviews, mit Ausnahme des Interviews 20.

4.5.1. Gesellschaftlich/politisch bedingte Lebensbedingungen

Auf dieser Ebene werden maRgeblich zwei Bereiche thematisiert, auf die sich die Frage der Autonomie und
Kontrolliberzeugung bezieht:

Okonomie/Arbeit(slosigkeit)/Sozialabbau
Zu dieser Gruppe zéhlen Aussagen wie die folgenden:

1 Autonomie wird hier verwandtim Sinne von ,personalerAutonomie” vgl.: Fuchs, W. et al.:
Lexikon zur Soziologie. Opladen 1978.
2 Vgl.: Trommsdorff, G.: Sozialisation und Werthaltunng im Kulturvergleich. Stuttgart 1989.



"Die Zuspitzung der 6konomischen Probleme hat negative Einfliisse auf unsel (lelbewiew 3)

"Meine Perspektiven in diesem Land sind angesichts hoher Arbeitslosigkeit und Sozialabbau als nicht-
europdischer Auslénder nicht sehr gunstignterview 13)

Auler in den zitierten, finden sich auch in den Interviews 8, 10, 12 und 18 Aussagen, die ebenfalls dieser
Gruppe zugeordnet werden kénnen.

Diskriminierungen/Rassismus
Als Ankerbeispiel fur diesen Bereich sei hier das Interview 12 zitiert:

"Ich versuche abends friher nach Hause zu gehen, um keinen Faschisten auf der Stral3e zu begegnen."
Vergleichbare Aussagen finden sich in den Interviews 9 und 13.

Eine besondere Position hinsichtlich der Zuordnung auf der gesellschaftlich/politischen Ebene nehmen die
Interviews 6, 10 und 14 ein, da in ihnen nur unspezifisch auf die gesellschaftliche Situation Bezug genommen
wurde.

"Im Iran hatte ich das Gefuhl, auf Veranderungen Einflu? nehmen zu kénnen. Ich hatte das Gefuhl, Macht zu
haben. Ich hatte das Gefiihl, meine Ideale, die ich hatte, sowohl politisch als auch personlich erreichen zu
kénnen. Aber hier habe ich das Gefiihl, mich stdndig anzupassen

Im gleichen Sinn formuliert Herr C. (Interview 14):
"Ich denke, keinen EinfluR auf diese Gesellschaft in diesem Land nehmen zu kénnen."

In eine ahnliche Richtung tendieren auch Aussagen aus Interview 10, die bislang dem Bereich
"Okonomie/Arbeit(slosigkeit)/Sozialabbau" zugeordnet worden sind. Ausgehend vom Problembereich
Arbeitslosigkeit wird auch dort die gesamtgesellschaftliche Situation thematisiert:

"Es wird immer schwieriger, einen Job zu finden. Dies hat auch Auswirkungen auf meine personliche
Befindlichkeit. Die Arbeitslosigkeit hat auch materielle Auswirkungen. Prinzipiell lassen sich die Probleme nur
durch eine andere Organisation der Gesellschaft Idsen

Damit wird eine gesellschaftspolitische Alternative angesprochen, so dal? der resignative Unterton des
Ausgeliefertseins wegfallt, selbst wenn die Alternative zur Zeit nicht realisierbar erscheint.

Bezuglich der Frage nach Autonomie/Kontrolliiberzeugung ist es wenig tiberraschend, daf? keine der
interviewten Personen aktuell von der gesellschaftlichen Wirksamkeit ihnres Handelns Giberzeugt ist. Die Hélfte
aller Aussagen konstatiert die generelle Unmdglichkeit, auf diesen Bereich tUberhaupt Einflud zu nehmen, sieht
ihn als der persdnlichen Kontrolle entzogen an. Es zeigt sich hier das vollige Fehlen von Autonomie.

Die bereits zitierte Feststellung aus Interview drei, die 6konomische Entwicklung habe negative Auswirkungen
auf das Leben der Migranten und Migrantinnen, wird hinsichtlich der Eingriffsméglichkeiten mit dem
pragnanten Satz kommentiert:

"Auf diese Entwicklung habe ich keine EinfluBmaoglichkeiten."

Den gesamten Zusammenhang zwischen gesellschaftspolitischen Entwicklungen, ihren Auswirkungen auf
ausléandische Menschen in der Bundesrepublik allgemein und personlich und die Machtlosigkeit gegentiber
dieser Situation zeigt auch folgendes Beispiel.

"AulRerdem wird meiner Meinung nach die finanzielle und soziale Situation in Deutschland immer schlimmer.
Dies wird negative Einflisse auf das Leben der hier lebenden Ausléander haben. Wir werden die negativen
Auswirkungen wohl als Erste zu spiren bekommen, es trifft immer zuerst die sozial Schwachen, zu denen die
meisten Ausléander zu zahlen sind. Ich denke nicht, daf? ich an dieser Situation was andern kann, auf den
Entwicklungsprozel} habe ich keinen Einfl(iRterview 19)

Zur Gruppe derjenigen, die keinerlei Autonomie in diesem Bereich sehen, gehdren insgesamt die Interviews 3,
13, 14, 17 und 19.

Der Gegenpart zur Gruppe derjenigen, die keine Autonomie auf der Ebene gesellschaftlicher Entwicklungen
sehen, wird nicht durch Personen gebildet, die in ihren Aussagen die Auffassung dufRerten, auf Arbeitslosigkeit,
Sozialabbau und Diskriminierung/Rassismus direkt Einflul? nehmen zu kénnen. Im Unterschied zu den oben



erwahnten Interviews finden sich aber Aussagen von Migranten und Migantinnen, die trotz geringer
Kontrolliberzeugung versuchen, durch politische und soziale Aktivitdten auf die gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen fiur Auslanderinnen und Ausléander Einfluld zu nehmen. Dies bezieht sich gleichermalen
auf die Bereiche Erwerbstatigkeit/Arbeit(slosigkeit)/Sozialabbau wie Diskriminierung/Rassismus.

"Und ich denke, dal3 man sich nicht mehr sicher fihlen kann und wir keine sichere Zukunft haben. Ich glaube
nicht, mit meiner Planung auf diese Entwicklung Einflu? nehmen zu kénnen, obwohl ich an Protesten dagegen
teilnehmeé' (Interview 8)

"Ich denke, wir Auslénder sollten gegen die auslanderfeindliche Politik durch die Griindung von Vereinen
kampfen und unsere menschlichen und sozialen Reettigedigen."(Interview 9)

Weitere Aussagen, die eine aktive Auseinandersetzung und ein Eingreifen in gesellschaftliche Zusammenhéange
dokumentieren, finden sich in den Interviews 6, 10 und 12.

Die Aussagen in den Interviews 9 und 12 setzen sich von den lbrigen drei ab, da sie das Engagement nur als
konjunktivische Chance bezeichnen.

"Ich denke, wir Auslandeoliten gegen die auslanderfeindliche Politik ...kAmpfémterview 9).

"Einflul auf diese Entwicklung kann ich kaum nehmerkaoh mich nur Bewegungen gegen
Auslanderfeindlichkeit und Sozialabbau anschliéf§arierview 12).

Aus ihren Darlegungen geht nicht klar hervor, ob die angesprochenen Aktivitaten tatséchlich gewéhlte
Handlungsoptionen sind, oder eben nur prinzipiell als Chance gesehen werden, ohne zu konkreten Handlungen
zu fuahren.

Die Interviews 4, 6, 8 und 12 dokumentieren unterschiedliche Bezugspunkte und Formen politischen Handelns.
Frau D. versucht gesellschaftliche Probleme individuell durch alltégliches Handeln, ohne institutionellen oder
formalisierten Rahmen zu beeinflussen.

"Ich versuche, (...) so weit wie moglich politisch und sozial Einflu3 zu nehmen. Und ich versuche zumindest,
unsere Umgebung mit unserer Lebenssituation und unseren Problemen vertraut zu machen und bei den
Menschen ein biRchen Solidaritatsgefihl zu weckémeérview 6)

In der gleichen Sphére des individuellen Handelns "im Kleinen" bewegen sich auch die
Handlungsmoglichkeiten, die Herr E. formuliert:

"Ich kann nur im Kontakt mit meinen deutschen Bekannten und Kollegen immer auf die Freundschaft der
Volker miteinander und die internationale Solidaritat hinweisen und versuchen sie zu praktiflaterview
4)

Frau M. hingegen wahlt den festeren, formalisierteren Rahmen der Teilnahme an Protestaktionen als
Artikulationsform. Herr Y. schlieflich hat sich einer politischen Partei als Organ der Interessenvertretung
angeschlossen und setzt sich dartiber hinaus als Sozialwissenschaftler theoretisch-analytisch mit den
gesellschaftlichen Bedingungen auseinander.

"Prinzipiell lassen sich die Probleme nur durch eine andere Organisation der Gesellschaft I6sen. Ich versuche
einen Beitrag dazu zu leisten, in dem ich an einem Aufsatz arbeite, der sich mit Alternativen zur herrschenden
neoliberalen Politik auseinandersetzfinterview 10)

Eine besondere Stellung nimmt das bereits im Rahmen der Kategorie "Problemhierarchie” angesprochene
Wahlrecht ein. In drei Interviews (3, 7, 14) wird dem Wahlrecht ein Potential zur Autonomie beigemessen, von
dem auslandische Menschen durch die gesetzliche Lage ausgeschlossen sind.

"Auf diese Entwicklung habe ich keine EinfluBmaoglichkeiten. Ich habe jetzt zwar die unbefristete
Aufenthaltserlaubnis in diesem Land, habe aber kein Recht zu wafhfeerView 3)

"Ich kann als Asylberechtigter hier keine politische Partei wéhlen und damit politisch keinen Einflu? nehmen."
(Interview 7)



"Ich denke, keinen EinfluR auf die Gesellschaft in diesem Land nehmen zu kénnen. Ich kann noch nicht einmal
wahlen" (Interview 14)

Allerdings bleibt es fir diese Personen auch bei der Orientierung auf den formalisierten Akt des Wahlens als
Form des politischen und damit auch gesellschaftlichen Einflusses. Ungeachtet der zutreffenden Kritik am
bundesrepublikanischen Wahlrecht und dem Ausschluf? der in der Bundesrepublik lebenden Ausléander von
dieser Form der politischen Interessenartikulation erscheint die Kritik in den drei Interviews aber als "billiges
Lamento". Denn Versuche, auf anderen, au3erparlamentarischen Wegen Politik zu machen, werden erst gar
nicht unternommen. Einer solchen Einstellung und hohen Erwartung an Formalien folgt gerne die Frustration,
wie sie Frau T. formuliert:

"Obwohl ich das Wahlrecht habe, wen soll ich wahlen, der meine Interessen und die anderer Auslander
vertritt?" Interview (17)

Enttduschung tber die geringen Chancen, durch Wahlen auf die Lebenssituation in der Bundesrepublik
einzuwirken, ist jedoch nicht zwingend vorprogrammiert. Die drei Aussagen, die das Wahlrecht fir
Auslanderinnen und Ausléander einklagen, stellen eine Zwitterposition dar: denn sie sehen das Potential fiir
Autonomie, auch wenn sie selbst davon ausgeschlossen sind.

Es ist insgesamt nicht mdglich, ein verallgemeinerbares Muster fur den Versuch, aktiv auf die
gesellschaftspolitische Situation in der Bundesrepublik einzuwirken, herauszudestillieren. Alle drei bzw. funf
Personen, die sich politisch betétigen, bzw. dies als Anspruch formulieren, waren im Iran als Oppositionelle
staatlicher Repression ausgesetzt. Die Mdglichkeit und Notwendigkeit politischen Eingreifens wurde also nicht
erst am Ende eines Politisierungsprozesses gesehen, der sich erst in der Bundesrepublik entwickelte. Dennoch
kann aus poltischem Engagement im Iran nicht auf eine Fortsetzung in der Bundesrepublik geschlossen
werden.

Es kann auch nicht ausgeschlossen werden, daf3 ein weitaus groRerer Teil der Migrantinnen und Migranten,
vor allem derjenigen, die vor politischer Verfolgung geflohen sind, auch weiterhin aktiv sind. Allerdings

richtet sich ihr Interesse moglicherweise weiter auf oppositionelle Arbeit zum Iran und weniger auf die
gesellschaftlichen und 6konomischen Bedingungen in der Bundesrepublik und steht somit nicht im Fokus der
Interviews. Da aber ein positiver Bezug zur iranischen Opposition in der Bundesrepublik aus Furcht vor
Repression kaum im Rahmen eines Interviews formuliert wird (auch nicht unter der Zusicherung und
Sicherstellung von Anonymitat), bleibt dieser Aspekt im Dunkeln.

Auch ohne von einem Muster zu sprechen, deutet sich jedoch ein Wechselwirkungsverhéltnis mit der Kategorie
Akkulturation an. Um selbst politisch und/oder sozial aktiv zu werden, missen Uberhaupt erst gesellschaftliche
und politische Funktionsweisen erkannt werden. Erst dann kann die richtige Ebene und Form zur
Interessenartikulation und Durchsetzung erkannt und gewéhlt werden. Die Fahigkeit zu und das Interesse an
politischem Eingreifen selbst kann aber wiederum als Ausdruck von Akkulturation angesehen werden, worauf
weiter unten eingegangen werden soll. Im Prozel3 des Erkennens und Verstehens gesellschaftlicher
Zusammenhange und Funktionswei&8nnen intensive Kontakte zu Deutschen hilfreich sein, zumindest

dann, wenn in diesem Rahmen politisches Eingreifen thematisiert werden kann. Es mag auch daher nicht
Uberraschen, dal’ zwei der drei Personen, die sichere Angaben Uber ihr politisches Engagement machen, auch
engeren persdnlichen Kontakt zu Deutschen haben.

Gesellschatftlicher Status

Gesellschaftlicher Status wird hier als eigenstandige Ebene der Kategorie Autonomie/Kontrolliberzeugung
eingeflihrt, da sie im Gegensatz zur gesellschaftlich-politischen Ebene sehr viel starker auf einem
interpersonellen Aushandlungsprozel3 basiert. Die Subjekte selbst spielen hier durch ihr konkretes Handeln und
ihre Einstellungen eine sehr viel gréRere Rolle, auch wenn sie selbstverstandlich als Akteure nicht von den
gesamtgesellschaftlichen Rahmenbedingungen losgeldst betrachtet werden kdnnen. Auf dieser Ebene sind
folgende Aussagen zusammengefaft:

"Sie glauben, daf wir ihr System sozialer Absicherung ausnitzen und es deswegen in der Krise steckt. lhr
Verhalten wird immer aggressiver und unfreundlicher. Seit der Gesundheitsreform ist es noch schlimmer
geworden. Als Ausléander haben wir keinen Einflu3 auf diese Entwicklung. Unsere einzige Mdéglichkeit ist, uns
hochzuarbeiten, damit sie uns nicht erniedrigen konn@mtérview 5)

"Ich habe aus meiner Situation die Schluf3folgerung gezogen, und ich vermute, daf3 viele Auslander &hnlich
denken, daf3 ich mich bemihen muf3, mich bezuglich Bildungs- und Informationsstand hochzuarbeiten. Ich
hoffe, damit, die Einstellung der Deutschen mir gegeniber zu verbessern. Eine hohe Anzahl hoch gebildeter
Auslander wirde es ihnen unmdglich machen, die Ausléander nur als Schmarotzer zu betrachten, die von der



Sozialhilfe leben. Ich habe auch die Bitte an andere Immigranten, daf3 sie versuchen, sich hochzuarbeiten.”
(Interview 7)

"Auf3erdem gibt es kaum Moglichkeiten des sozialen Aufstiegs fir Auslander. Und dies wird in Zukunft noch
schwieriger werden. Ich denke, ich kann keinen Einflul? auf diese Entwicklung der Gesellschaft nehmen."
(Interview 17)

Alle drei beziehen sich, wenn auch in unterschiedlicher Form, auf die soziale Geographie in der

Bundesrepublik und sind daher unter dem Etikett "gesellschaftlicher Status" zusammengefalit. In zwei Fallen
wird sozialer Aufstieg mit beruflicher Qualifikation gleichgesetzt und als Strategie angesehen, die eigene
Lebenssituation zu verbessern. Die Aussage in Interview 5 bezieht sich allein auf die berufliche Stellung und
druckt die Auffassung aus, durch das Erreichen einer mdglichst hohen Position vor Erniedrigung sicher zu

sein. Diese Aussage ist vor dem Hintergrund erfahrener Demitigungen im Berufsleben zu sehen. Im Gegensatz
dazu verbindet sich fur Herrn Z. mit der Orientierung auf das Hocharbeiten die Hoffnung, durch ein
solchermalf3en hergestelltes Bild des "guten Auslanders” eine Einstellungsdnderung auf Seiten der Deutschen zu
erreichen. Das Ziel ist somit ein sehr viel weitreichenderes. Entscheidend ist aber, dal? sich beide von der
Verbesserung des Status eine Erweiterung ihrer Autonomie erhoffen.

Frau T. hingegen sieht ,kaum Mdglichkeiten des sozialen Aufstiegs” (s.0.). Sie kann diese Ebene nicht als
Terrain erkennen, auf dem fir Auslanderinnen und Auslander Spielraum besteht. Unklar bleibt allerdings, ob
sie diese Unmdglichkeit auf sich selbst, als Person mit deutscher Staatsangehdrigkeit, bezieht. Sie registriert
sogar eine Verschlechterung der Aufstiegschancen, die sie nicht beeinflussen kann. Frau T. wirde Frau H. und
Herrn Z. ob der von ihr beschriebenen Entwicklung moglicherweise Blauaugigkeit in ihrer Einschatzung
vorwerfen. Letztere wiirden aber vermutlich mit einem trotzigen Einwand - "Es ist aber dennoch die letzte und
einzige Chance" - klarstellen, dal? die Argumente auf zwei verschiedenen Ebenen liegen.

4.5.2. Personliche und soziale Lebensbedinqungen

Kontakte zu Deutschen

Aussagen, die diesem Bereich zugeordnet wurden, sind mit einer Ausnahme Antworten auf digVasaen

Sie, um lhre Lebenssituation zu verbesserB®sbezigliche Aussagen finden sich in den Interviews 4, 6, 8,

und 9 und kdnnen alle als Ausdruck von Autonomie angesehen werden. Dies ist letztlich wenig tUberraschend,
da die Frage bereits eine solche Richtung vorschlagt, da nach einem aktiven Umgang mit einer spezifischen
Situation gefragt wird. Neben Aussagen, die sich allgemein auf die personliche Lebenssituation beziehen und
im folgenden Abschnitt behandelt werden, zeigt sich, dal? die sozialen Kontakte eine besondere Stellung in der
Problemhierarchie einnehmen. Die fast ausschliel3liche Thematisierung dieser Probleme auf die oben zitierte
Frage kann zweierlei bedeuten, ohne dal} sich beide Interpretationen widersprechen missen:

a) Der (mangelnde) Kontakt zu Mitmenschen, speziell zu Deutschen, wird als vordringliches Problem
angesehen
b) Auf den Zustand mangelnder Kontakte zu Mitmenschen, speziell zu Deutschen, kann man versuchen,

Einflu3 zu nehmen, anders als bei Problemen wie Trennung von der Familie.
Wird also die Frage nach aktivem Eingreifen in die Lebenssituation gestellt, kann von den Interviewten kaum
ein anderer Bereich angesprochen werden.

Bezuglich der Handlungsoptionen im Bereich der sozialen Kontakte werden zwei unterschiedliche Strategien
gewabhilt.

Herr E. (Interview 4) und Herr G. (Interview 9) wollen sich aus ihrer Isolation durch verstarkten Kontakt zu
iranischen, bzw. generell auslédndischen Menschen befreien.

"Um meine Lebenssituation in bezug auf die obigen Probleme zu verbessern, versunhbritdgntakt mit
iranischen Landsleuten zu pflegen." (Interview 4)

"Ich denke, wir Auslénder sollten gegen die auslanderfeindliche Politik durch die Griindung von Vereinen
kampfen und unsere menschlichen und sozialen Rechte verteidigen. Und auf3erdem sollen wir uns durch solche
Vereine aus unserer Isolation befreie(iriterview 9)

Die im zweiten Interview genannte Isolation wird an dieser Stelle vor allem als interpersonale, nicht als
gesellschaftliche interpretiert. Durch die Konjunktion "auferdem" wird eine Ergdnzung zur erstgenannten
politischen Ebene ausgedruckt. Hervorzuheben ist, dal hier die Gruppe der Auslander als ganze zum



Bezugspunkt wird. Beziehungen zwischen Auslé&ndern verschiedener Herkunftslander wurden ansonsten, bis
auf Frau D. (Interview 3), die mit einem nicht-deutschen Européer verheiratet ist, nicht genannt.

Die Aussage von Herrn E. mul3 vordergriindig als Widerspruch zu seiner Feststellung erscheinen, durch den
Umgang mit deutschen Kollegen auf die gesellschaftliche Situation Einflul zu nehmen (s.0.) Der Widerspruch
ist nur ein scheinbarer und die Erklarung liegt wieder im unterschiedlichen Fragenkontext. Wahrend durch die
Suche nach mehr Kontakten zu Landsleuten eine direkte Verbesserung der persdnlichen Lebenssituation
herbeigefuihrt werden soll, wird der Kontakt zu Deutschen mit dem Ziel gesucht, durch gelebte
Volkerverstandigung auf das gesellschaftliche Klima einzuwirken.

Im Gegensatz zu den oben zitierten Interviews wird von Frau P. und Frau M. auf verstérkten Kontakt zu
deutschen Mitmenschen zur Verbesserung der Lebenssituation gesetzt.

"Zur Verbesserung meiner Lebenssituation versuche ich, Kontakte zu kniipfen. Z.B. versuche ich, in der Schule
meines Sohnes mit Eltern und Lehrern bekannt zu wérfeterview 6)

"Um meine Probleme zu verringern, versuche ich mehr Kontakt zu den Menschen zu bekommen (...)."
(Interview 8)

Mit "den Menschen" sind in Interview 8 eindeutig deutsche Mitmenschen gemeint. Dies geht aus dem weiteren
Kontext hervor, da zuvor der Kontakt zu Deutschen als Problem beschrieben wurde.

Im Bereich der sozialen Kontakte wird, was wenige tUberrascht, eher Spielraum fir ein aktives Verhalten
gesehen als auf der gesamtgesellschaftlichen Ebene. Dennoch werden auch in diesem Bereich, unabhangig
davon ob auf mehr Kontakte zu Deutschen oder zu iranischen bzw. generell auslandischen Menschen als
Strategie gesetzt wird, die Herangehensweisen nicht emphatisch formuliert. Kontaktaufnahme wird nur als
Versuch beschrieben, auf die Situation Einflu zu nehmen. Bisherige Erfolge werden nicht erwéhnt, und auch
der Zusammenschlufd von Auslanderinnen und Auslandern in Vereinen wird im Konjunktiv formuliert (s.o.).
Das Ergebnis der Bemuhungen ist den Handelnden folglich keinesweges gewil3, von hoher
Kontrolliiberzeugung, der Sicherheit, eine Situation autonom steuern und beeinflussen zu kénnen, kann auch
hier nicht gesprochen werden.

Ausbildung und Beruf

Im Gegensatz zu den Aussagen im Bereich "Okonomie/Arbeit(slosigkeit)/Sozialabbau”, die der Ebene
"Gesellschaftliche Bedingungen" zugeordnet sind, beziehen sich die Aussagen dieser Ebene auf die
personlichen Handlungsoptionen.

Alle drei Aussagen, die den Interviews 3, 11 und 14 entnommen wurden, richten sich auf die Chance, auf die
personliche Lebenssituation EinfluR zu nehmen und setzen sich nicht mit den gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen auseinander. Alle drei thematisieren Berufstétigkeit bzw. Ausbildung als die Ebene, auf
der sie EinfluBmoglichkeiten sehen.

"Um meine Lebenssituation zu verbessern, habe ich keine andere Mdglichkeit, aul3er mein Studium mdglichst
schnell abzuschlieRen. Es bleibt die kleine Hoffnung, doch eine Arbeit zu'fifidemview 3)

"Um meine Lebenssituation zu verbessern, versuche ich, eine Arbeitsstelle zu finden, auch wenn das in meinem
Alter sehr schwierig ist. Ich bleibe nicht zu Hause, ich gehe nach drauf3en, spazieren oder ins
Einkaufszentrumh (Interview 11)

"Trotzdem denke ich, ganz gute Chancen in meinem Fach zu haben. Es wird sich dahin entwickeln, dal3 Europa
immer multinationaler wird. Wenn man dann, wie ich, Erfahrungen aus anderen Gesellschaften hat, kann man
das gut vermarkten. Ich denke, man kann alles in seiner eigenen Lebenssituation beeir(liuEsgirw 14)

Fur die ersten beiden Aussagen gilt, was oben bereits im Bereich "soziale Integration” festgehalten wurde: mit
den gewahlten Handlungsoptionen (schneller Studienabschlul3/Arbeitssuche) verbindet sich keineswegs
Kontrolliiberzeugung. Weder Frau D. noch Herr J. sind sich sicher, mit ihren Bemuhungen Erfolg zu haben.
Wichtig ist noch der Nachsatz Herrn J.’s, dal3 er versucht, die augenblickliche Situation zu gestalten, sich aktiv
verhalt, nicht einfach zu Hause bleibt.

Die Aussage aus Interview 14, alles in der eigenen Lebenssituation beeinflussen zu kénnen, ist die einzige, die
Uberhaupt Kontrolliberzeugung ausdrickt, dafiir jedoch in aller Deutlichkeit. Mit dieser Einstellung stellt sich
Herr C. (20 Jahre) voll hinter eine "Jeder-ist-seines-Gliickes-Schmied-Orientierung”. Dies driickt sich auch in
seiner Feststellung aus:

"Und eines habe ich schon mitbekommen, daf3 in Deutschland alles ziemlich gleich ist. Man muf3 aber selbst
was ‘draus machen'so meint der junge Mann, der z.T. in Deutschland aufgewachsen ist und hier sozialisiert



wurde. Er ist bislang noch mit keinen, zumindest nicht mit ernsthaften, Restriktionen durch das
Auslandergesetz konfrontiert worden und hat bislang alle Schwierigkeiten aus dem Weg rdumen kénnen.
Kennzeichnend fur ihn ist aber auch die strikte Trennung zwischen privatem und gesellschaftlichem Bereich.
In bezug auf die Frage nach gesellschaftlichen EinfluRmdoglichkeiten gehort Herr C. zu denjenigen, die auf
dieser Ebene keinerlei Chancen fur sich erkennen kdnnen.

"Ich denke, keinen EinfluR auf die Gesellschaft in diesem Land nehmen zu kénnen. Ich kann noch nicht einmal
wahlen. Ich habe uberhaupt keine Macht."

Sonstige

AbschlieRend soll noch auf zwei Aussagen und Biografien eingegangen werden, die keiner der bisherigen
Dimensionen zugeordnet werden konnten. Sie wurden auch nicht im Kontext einer der beiden Fragenkomplexe
(17 bzw. 21/22) gemacht, sondern im Rahmen der Schilderungen ihrer Problemlage zu Beginn ihres
Aufenthaltes in der Bundesrepublik. Die Nicht-Zuordenbarkeit erklart sich auch dadurch. Beide Aussagen
dokumentieren ein aktives Eingreifen in eine als unbefriedigend empfundene Situation mit dem Ziel, die
personliche Lebenssituation zu verbessern.

"Ein paar Tage nach meiner Ankunft bin ich zusammen mit anderen Immigranten zur Lagerleitung gegangen
und habe dort gegen die schlechten Hygieneverhaltnisse und die Enge der Raumlichkeiten protestiert und die
Verbesserung der Situation gefordert. (...) Danach haben wir uns entschlossen, die Medien und die Kirche
einzuschalten. Wir haben gefordert, daf sie sich die Situation im Lager ansehen und das Problem von Nahem
besichtigen und die Sache veroffentlichen. Etwa dreif3ig Journalisten und Kirchenvertreter kamen an einem
Tag ins Lager, und danach kam die Situation des Lagers in die Medien. Deswegen anderten sich
AuRerlichkeiten im Lager, aber es waren keine grundlegenden Anderu(igeerview 4)

"Deshalb habe ich das Wohnheim ohne Erlaubnis durch die Hilfe von politisch gleichgesinnten Frauen
verlassen. Ich bin in eine andere Stadt gezogen, in der ich illegal immer wieder fur kurze Zeit als
Zwischenmieterin in Studentenzimmern lebte und schwarz arbeitete. Ich habe als Putzfrau gearbeitet. Mit dem
Geld, das ich verdiente, bezahlte ich meine Unterkunft und zwei Intensiv-Deutschkurse. Denn bis dahin hatte
ich keine Mdéglichkeit gehabt, Deutschkurse zu besuclietetview 8)

Hervorzuheben ist vor allem die zweite Aussage. Frau M. hat sich tiber die bestehenden Restriktionen und
Beschrankungen der Autonomie hinweggesetzt, um ein selbstgestecktes Ziel zu erreichen. Ein intensiverer
Ausdruck von Autonomie ist im Rahmen der Interviews kaum zu finden. Gleichzeitig dokumentiert diese
Beispiel nochmals den engen Spielraum, den Migrantinnen und Migranten vor allem vor der Anerkennung als
Flichtlinge haben. Diese Situation treibt Migrantinnen und Migranten in die lllegalitét, um fur sich
menschenwirdige Lebensumstande zu schaffen, die ihnen von Rechts wegen verweigert werden.

4.5.3. Zusammenfassung

Bisher unerwéahnt blieb, dal3 sich fiir die Kategorie Autonomie/Kontrolliiberzeugung Uber die Zeit hinweg eine
Entwicklung hin zu geringerem Freiraum zur Gestaltung der Lebensumsténde nachzeichnen lafit. Dies
dokumentieren vor allem Aussagen der Interviews 11 und 7.

"Wir gingen davon aus, dafd es mdglich ist, die deutsche Sprache zu lernen, eine Arbeit zu finden und in dieser
Gesellschaft integriert zu werden. Unsere Erwartungen haben sich leider nicht'efffiérview 7)

"Ich hatte gedacht, dal3, nachdem ich ein Aufenthaltsrecht bekommen habe, mein Leben in normale Bahnen
kommen wiirde, und ich ein Geschaft aufmachen kdnnte, und dafd ich ein normales Leben fiihren kbnnte, ohne
Furcht vor Krieg und Zukunft.(11)

Es gab klare Vorstellungen dartber, wie sich die Situation hatte entwickeln sollen. Da der Maf3stab innerhalb
dieser Kategorie die subjektive Einschatzung ist, kann diese Aussage als Ausdruck von Autonomie und
Kontrolliberzeugung bewertet werden. Parallell zum Scheitern der Erwartungen an den juristischen und
sozialen Bedingungen in der Bundesrepublik, verengt sich auch der Handlungsspielraum durch die (auslander-
)politischen Rahmenbedingungen. Die Kontrolliberzeugung geht in einem negativen Lern- und
Frustrationsprozel3 verloren.

Es zeigt sich die Relevanz des in der Einleitung beschriebenen Problems, nicht in einen Voluntarismus zu
verfallen. Denn die Aussagen in dieser Kategorie reflektieren bereits die gesellschaftspolitischen



Rahmenbedingungen. Schilderungen und Erfahrungen von Machtlosigkeit gegenliber gesellschaftlicher
Bedingungen ebenso wie die geringe Einschatzung von Autonomie im persodnlichen Bereich sind auf konkreten
Erfahrungen aufgebaut.

"Auch Arbeit zu finden ist aufgrund des ungeklarten Aufenthaltsstatus fast unmd{gliehiew 2)

Vor dem Hintergrund einer realistischen Einschétzung der Situation in der Bundesrepublik und der Erfahrung
sowohl sozialer wie politisch-juristischer Restriktionen muf3 jede Aussage, die eindeutig auf
Autonomie/Kontrolliberzeugung schliel3en Iaf3t, tberraschen. Dies trifft demgemal’ besonders auf die im
Interview 14 getroffene Aussage zu, die die gesamte Lebenssituation allein dem personlichen Geschick
unterwirft (s.0.). Eine solche Aussage wird nur mdglich, wenn der juristische und gesellschaftliche Status
entweder nicht bekannt ist oder erfolgreich verdrangt wurde.

Es ist in Anbetracht dessen auch nicht verwunderlich, wenn sich innerhalb der Kategorie
Autonomie/Kontrolliiberzeugung keine Differenzierung entlang des Aufenthaltsstatus feststellen laft.
Migantinnen und Migranten mit einem gesicherten Status und einer langfristigen Perspektive sehen sich nicht
eher in der Lage, auf ihre Lebenssituation Einfluld zu nehmen; weder hinsichtlich der gesellschaftlichen
Verhaltnissen noch in Bezug auf die personlich/soziale Ebene.

Trotz der geringen Kontrolliberzeugung zeigen sich die interviewten Iraner und Iranerinnen nicht als rein
passiv den Bedingungen ausgesetzt. Gerade im Bereich der persdnlichen Lebensbedingungen (im Gegensatz zu
den gesellschaftlichen Rahmenbedingungen) werden auf unterschiedlichen Ebenen zahlreiche Versuche
unternommen, die Lebensbedingungen zu verbessern. Und auch politisch sehen sie sich keineswegs per se
machtlos und desinteressiert. Nur schéatzen sie ihre EinfluBmdglichkeiten durchaus realistisch ein.

Nur Herr C. hat die feste Uberzeugung, durch seine Orientierung postive Zukunftsaussichten zu haben. Alle
anderen Interviewten auf3ern sich skeptisch Gber den Ausgang ihrer Bemihungen.

Feststellbar ist auRerdem eine Polarisierung der Antworten, die sich entweder auf die gesamtgesellschaftliche
oder auf die personlichen Lebensbedingungen beziehen. Nur vier Personen, Frau D. (Interview 3), Frau P.
(Interview 6), Frau M. (Interview 8) und Herr C. (Interview 14) nahmen in ihren Aussagen auf beide Ebenen
Bezug. Und nur Frau P. und Frau M. konnten fiir sich Handlungsmdoglichkeiten auf beiden Ebenen erkennen.
Dem politischen Engagement auf der gesamtgesellschaftlich/politischen Ebene stehen Versuche zur Seite, auch
auf der Ebene der persénlichen Beziehungen aktiv auf Verbesserungen hinzuwirken. Hervorzuheben ist auch
an dieser Stelle nochmals das aktive Agieren von Frau M. in der Zeit vor ihrer Anerkennung durch den Schritt
in die lllegalitat.

Die Aussagen der Interviews lassen sich in dieser Kategorie drei Gruppen zuordnen.

Aktiv eingreifend
Zu dieser Gruppe gehoren Personen, die sich sowohl auf der Ebene gesellschaftlicher Rahmenbedingungen, wie

auch in bezug auf die persodnliche Lebenssituation aktiv verhalten und den Versuch unternehmen, steuernd
einzugreifen. Zu dieser Gruppe sind nur die Interviews 6 und 8 zu z&hlen (s.0.).

Bedingt aktiv
Zu dieser Gruppe zahlen alle Interviews, in denen, in welcher Form auch immer, auf einer der beiden Ebenen

aktive Handlungsmuster gezeigt werden. Die Spannbreite von Aussagen, die zur Zuordnung in diese Gruppe
fuhren, ist damit sehr weit. Sie reicht von Aussagen, die nur konjunktivisch von Handlungsmaoglichkeiten
sprechen (th denke, wir Auslander sollten gegen die auslanderfeindliche Politik ...kampfeartview 9])

bis zum mehrfach erwéahnten Statement Herrn C. 's, alles in der eigenen Lebenssituation beeinflussen zu
kénnen.

Zu dieser Gruppe zahlen die Interviews: 1, 2, 4, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 14, 17, 18, 19.

Die zahlenmaRige Starke dieser Gruppe untermauert und dokumentiert nochmals eindriicklich die Feststellung,
daf3 sich die Migrantinnen und Migranten keineswegs rein passiv verhalten und sich in einer Opferhaltung den
Begebenheiten unterwerfen.

Passiv

Zu dieser Gruppe gehdren Interviews, in denen keine Aussagen getroffen wurden, die als aktives
Handlungselement interpretiert werden konnten. Ihr wurden die Interviews 3, 13 und 15 zugeordnet. In keinem
der Interviews wurde auf beiden in Frage kommenden Ebenen Handlungsunféhigkeit konstatiert. Die
Zuordnung erfolgt also allein aufgrund der negativen Einschatzung auf der Ebene gesellschaftlicher
Bedingungen.

Absolut Passiv
Korrekterweise muf daher noch eine solche Gruppe eingefiihrt werden, auch wenn keines der Interviews in
diese Gruppe fallt. Dieser Gruppe hétten Interviews mit zweimal passiver Aussage zugeordnet werden missen.



Autonom Nicht-Autonom Summe

Arbeits(losigkeit)/Sozialabbau 8 3,4,14,17,19 6
1 5

Diskriminierung/Rassismus 9,12 13 3
2 1

Unspezifisch/Allgemein 6, 10 14 3
2 1

Ges. Status 57,17 3
3

Soziale Kontakte 4,6,8,9 2
4

Ausbildung/Beruf 3,11, 14 3
3

Sonstige 4,8 2
2
17 7

4.6. Akkulturation®

In insgesamt zehn Interviews finden sich Aussagen, Feststellungen und Beschreibungen, die sich im weiteren
Sinne auf Akkulturation beziehen, auf eine Ubernahme und Aufnahme von Elementen der Bundesrepublik-
Dominanzkultur in den im Iran erlernten und angeeigneten kulturellen Kanon. Akkulturation tritt in den
Interviews immer als Konflikt in Erscheinung, zwischen angestrebter Anpassung und ihrem Scheitern bzw.
sich daraus ergebenden Komplikationen.

Die Aussagen selbst sind in ihrer Deutlichkeit, mit der sie auf die Situation des Mit- oder auch Gegeneinanders
zweier Kulturen bezug nehmen, in drei Klassaufteilbar.

Der ersten Klasse werden Interviews zugeordnet, in denen nur ein unkonkreter Hinweis auf Probleme gegeben
wird, die sich aus der Bi-Kulturalitat ergeben.

Es sind dies Bemerkungen wie die folgenden:

"Ich habe wirklich versucht, mich an diese Gesellschaft anzupassen, aber es ist mir nicht gelungen. Die
Bedingungen sind einfach nicht vorhanden dafir." (Interview 3)

"Ich wiinschte, dal3 es die Moglichkeit gébe, dafl3 ich in die Heimat zuriickkehren und meine Familie und
Freunde sehen kdnnte, und daf’ es die Mdglichkeit gdbe, dahinzugehen, wo ich aufgewachsen bin, um dort zu
leben und zu arbeiten, weil ich mich emotional und kulturell der deutschen Gesellschaft nicht nah, geschweige
denn zugehdrig fuhle(Interview 4)

"Das Schlimmste momentan ist immer noch das Gefuhl, hier fremd Zulse@rview 7)

Weitere Aussagen, die wie die zitierten nur unkonkret kulturelle Konflikte thematisieren, finden sich in den
Interviews 6, 13 und 20. Alle thematisieren einen bestimmten Grad an Distanz zur Bundesrepublik-
Gesellschaft, der sich entweder in Fremdheit oder Nicht-N&he ausdriickt. Auch wenn im zuerst zitierten
Interview 3 als Ursache "die Bedingungen" genannt werden, ist damit nicht klar, in welcher Hinsicht welche
Bedingungen nicht zur Anpassung geeignet sind, weshalb die Zuordnung zu dieser Klasse gerechtfertigt ist. Es
ist aus diesen Zitaten allein die Feststellung einer Problemsituation im inter-kulturellen Bereich moglich.

Zur zweiten Klasse der Aussagen, die mittelbar Akkulturation ansprechen, gehdren solche, in denen bereits
konkretere Ursachen und Briiche beschrieben werden.

3 ,Der WandelderKultur einerGruppeoderaucheineseinzelnendurch Ubernahmevon Elementen
aus einer anderen Kultur.“ Fuchs, W. et al. (Hg.): Lexikon zur Soziologie. Opladen 1978, S.28.

4 Der Begriff "Klasse" wird hier neu eingefihrt, um das Vorgehen begrifflich von der
Gruppenbildungm Rahmender KategorienabzusetzenAuch am Ende dieserKategorie sollen
wieder Gruppen definiert werden. Um hier Mi3verstandnisse im Bedeutungsgelaleidenist
derBegriff Klassegewahltworden.Wahrenddie Gruppenbildundnhaltlich begriindetst und einer
Art Typenbildung entspricht, liegen den Klassen unterschiedliche immanente seméatdiscitiale
zugrunde.



"Die wichtigsten Probleme, die ich zur Zeit habe, sind die Entfernung von Verwandten und von der Heimat und
die Anpassung an die soziale und kulturelle Situation hier, daf3 ich mich nicht in diese Gesellschaft integrieren
kann, weil ich nur mit meinen Landsleuten Kontakt haben kann, die Gesellschaft gibt uns wenig Mdglichkeiten,
Kontakt mit ihr aufzunehmeén(interview 4)

"Die Deutschen haben eine andere Mentalitéat als wir. Egal wie lange man hier lebt, kann man ihre Mentalitat
nicht verstehen (Interview 17)

Deutlich wird an dieser Stelle die enge Beziehung, die zwischen der Katagorie "soziale Integration" und
"Akkulturation" besteht. Die Schwierigkeiten werden hier auf der Ebene der interpersonellen Kontakte
angesiedelt. Dies ist letztlich zwangslaufig, da der kulturelle Bezug zueinander immer Uber einzelne Individuen
als Agenten verlauft. Die Schwierigkeit, mit Deutschen in Kontakt zu treten, und erst recht Erfahrungen von
Desinteresse, Ignoranz und Diskriminierung werden somit zu einem Problem, auf kultureller Ebene einen
Austausch zu vollziehen. Die Feststellung aus Interview 17, die Deutschen seien aufgrund einer anderen
Mentalitat schlicht nicht zu verstehen, sind ebenfalls ein Ausdruck gescheiterten interkulturellen Kontaktes.

Die letzte Klasse bilden Aussagen, die konkret Problemlagen beschreiben, die sich aus dem Versuch ergeben,
sich auf die Bundesrepublik-Gesellschaft einzulassen bzw. die Grenzen zeigen, auf die Migrantinnen und
Migranten stof3en.

"Trotzdem versuche ich immer noch mich anzupassen. Manchmal werde ich dadurch gezwungen, mir sehr
unnatirliche Verhaltensweisen zuzulegen, weil sich alle so verhgieterview 3)

"Meine Frau vernachlassigte durch den Einflul3 der neuen Umgebung ihre familiaren und kulturellen Pflichten
und verliel? mich nach einer Zeit intensiver Auseinandersetzuingeerview 11)

"Wenn ich ihnen z.B. erzahle, dafld ich meine Familie sehr vermisse, kdnnen sie dies oft nicht verstehen, da sie
weniger Kontakt mit ihren Familien haberflhterview 12)

Die Aussagen dieser Klasse beziehen sich nicht mehr nur auf die Ebene interpersonell vermittelten Kontaktes
und Konfliktes zweier Kulturen. Die unterschiedlichen kulturellen Hintergriinde, die miteinander in Konflikt
geraten, treten hier deutlicher zu Tage. Das zuerst zitierte Interview 3 macht zudem den bestehenden
Anpassungsdruck deutlich. Denn das eigene Verhalten wird offensichtlich nur als Reaktion auf eine Umwelt
gezeigt, die bestimmte Muster erwartet, die aber von den Akteuren selbst als unnatirlich empfunden werden.
Dies konnte al§unktionales, im Gegensatz zu einem authentischen Verhaltnis zur Kultur bezeichnet werden.
In &hnlicher Form wird dies auch in Interview 12 beschrieben:

"Im Iran ist es einfacher, jemanden spontan zu besuchen, ohne daf er sich gestort fuhlt. Hier ist das nicht mehr
moglich, da es Sitte ist, vorher anzurufen, eine Sitte, die meine Freunde und die auch ich selber angenommen
haben."(Interview 11)

Auch in diesem Fall wird eine Verdnderung im Umgang mit Menschen beschrieben, die als nachteilig bewertet
wird, auch wenn sie mittlerweile tbernommen wurde. Das "neue Verhalten" wird jedoch nicht ganz so
abwertend als "unnattrlich”, sondern als "unpraktisch" bezeichnet.

Interview 11 zeigt, wie unterschiedlich die Verarbeitung und die Auseinandersetzung mit der Bundesrepublik-
Dominanzkultur verlaufen kann, und wie daraus selbst wieder ein Konflikt entsteht. Herr J. hielt sich
nachhaltiger und strikter an seinen iranischen Kontext und wiinschte sich dies auch von seiner Ehefrau. Die
wiederum entwickelte eine dazu kontrare Einstellung, indem sie sich von traditionellen Verhaltensweisen
distanzierte.

Auch in Interview 9 zeigt sich ein Familienkonflikt, der in diesem Fall durch unterschiedliche soziale
Organisationsformen verursacht wurde.

"Durch unsere grofRen Familien im Iran waren unsere sozialen und familiaren Beziehungen anders. Aber hier
sind die Beziehungen von mir und meiner Frau begrenzt auf die Kinder, Fernsehen und persische Zeitungen
und Zeitschriften. Weil wir den gréf3ten Teil unseres Ehelebens im Iran anders verbracht haben, hat die
Lebenssituation hier Probleme fur uns gebracht. Das Leben hier ist im Gegenteil zum Leben im Iran durch
Zweisamkeit gepragt. Und wir sind nicht daran gewdhihtterview 9)

Die Schwierigkeit bestand in diesem Fall darin, entweder einen Ersatz zu finden, um die Organisation der
sozialen Beziehungen in einer Weise fortzusetzen, die dem im Iran gewohnten Muster entspricht, oder sich den
Bedingungen zu unterwerfen. Da kein Ersatz fur die gro3familiare Organisation gefunden und vielleicht auch



nicht gesucht wurde, brachte nun die zwangslaufig entstehende Situation Belastungen flr das Elternpaar mit
sich.

Einen Zusammenhang zwischen Autonomie und einer Positionierung zum gesellschaftlichen und kulturellen
System der Bundesrepublik, zeigt sich in den Aussagen von Frau P. im Interview 6.

"Mein grofdtes Problem zur Zeit ist, daf3 ich mich nirgendwo richtig zugehérig fihle. Zwar habe ich deutsche
Freunde und lebe mit einem Deutschen zusammen. Im Gegensatz zu diesen Personen kann ich jedoch auf die
politische und gesellschaftliche Entwicklung in Deutschland kaum Einflu? nehmen. (...) Im Iran hatte ich das
Geflhl, auf Verdnderungen EinfluB nehmen zu kdénnen. Ich hatte das Gefiihl, Macht zu haben. Ich hatte das
Geflhl, meine Ideale, die ich hatte, sowohl politisch als auch personlich erreichen zu kdnnen. Aber hier habe
ich das Gefuhl, mich standig anzupassen. Im Iran habe ich mich auch angepalit. Aber trotzdem dachte ich,
andere auch mit meinen Ideen beeinflussen zu kénnen. Hier habe ich das Gefiihl, mehr beeinflu3t zu werden,
als selbst beeinflussen zu kdnnen. Beziehungsweise ist die Moglichkeit, Einflu zu nehmen, stark reduziert oder
nicht vorhander (Interview 6)

Wie eingangs bereits erwahnt, lassen sich aus den Interviews keine Feststellungen tber den "Grad der
Akkulturation”, den Wandel durch Ubernahme von Elementen einer anderen Kultur, ableiten. Generell muf
der Begriff Akkulturation kritisch betrachtet werden, da mit ihm leicht der Eindruck eines gleichberechtigten
Wandels in Form einer Angleichung erweckt wird. Der bestehende Anpassungsdruck durch die
Bundesrepublik-Dominanzkultur konstituiert einen nicht-herrschaftsfreien Raum, dem sich die Migrantinnen
und Migranten nicht entziehen kénnen. Solange sich kulturelle Dissonanzen noch im konkreten
interpersonellen Bereich bewegen, wird auch die Relevanz des Verhaltens der Vertreterinnen und Vertreter der
Dominanzkultur sichtbar (s.0.). Sobald sich die Problemlagen auf einer allgemeineren gesellschaftlichen Ebene
bewegen, wird die Verantwortlichkeit den nun einzig erkennbaren Akteuren, den Ausléanderinnen und
Auslandern zugeschoben. Dadurch, dal3 der Begriff Akkulturation von kulturellen Herrschaftsverhaltnissen
absieht, erscheint jegliche nicht-geleistete Anpassung und Ubernahme als Manko derjenigen, die sie zu leisten
haben: die Migrantinnen und Migranten.

Wenn auch keine Aussagen uber den Grad der Akkulturation getroffen werden kdnnen, so zeigt sich in den
Interviews dennoch ein unterschiedlicher Umgang mit der Situation der Bi-Kulturalitat und gro3e Unterschiede
im Bezug auf die Bundesrepublik. Fir eine diesbezlgliche Gruppenbildung kénnen zusatzlich zu den im
Rahmen dieser Kategorie zitierten, weitere Interviews hinzugenommen werden. Es zeigt sich an dieser Stelle,
daf} es nicht ausreicht, auf einzelne Interviewausschnitte Bezug zu nehmen. Akkulturation im o. g. Sinne, als
eine Bezugnahme auf die Bundesrepublik-Gesellschaft, steht zwangslaufig in enger Beziehung zu anderen
Kategorien wie der der "sozialen Integration" und "Autonomie/Kontrolliiberzeugung". Erst aus der
Bezugnahme auf diese Kategorien kénnen an dieser Stelle Gruppenbildungen begrindet werden.

Als erstes soll die Gruppe derjenigen konstituiert werden, die sich am deutlichsten auf die Bundesrepublik als
kulturelles und gesellschaftliches System beziehen. Davon unbetroffen ist eine politische Einschatzung und
Bewertung der Bundesrepublik hinsichtlich ihres politisch-institutionellen und 6konomischen Systems.

Dieser Gruppe konnen Herr Y. (Interview 10) und Herr C. (Interview 14) zugeordnet werden. In beiden Féllen
[aRt sich diese Zuordnung nicht an einzelnen Zitaten festmachen, sondern ergibt sich eben aus dem
Gesamtzusammenhang (s.0.).

Herrn C. aulert sich geradezu emphatisch tUber die Bedingungen in der Bundesrepublik, wo ihm mehr
Freiheiten gelassen werden als im Iran. Auch seine hohe Kontrolliiberzeugung kann als Ausdruck von
Zugehdrigkeit interpretiert werden. Seine Aussage "ich denke einfach zu deutsch” (Interview 14) rundet diesen
Gesamteindruck, eine Person, die sich in der Bundesrepublik eingerichtet hat, ab.

Wenn auch mit sehr viel weniger Emphase kann auch Herr Y. als eine Person bezeichnet werden, die in der
Bundesrepublik ihren Platz sieht. Als Elemente, die dies begriinden, kann die erlebte Autonomie auf der
gesellschaftlichen Ebene und die Eingebundenheit in einen vorwiegend deutschen Freundeskreis angefihrt
werden.

Die zweite Gruppe wird von Personen gebildet, die sich in einem kulturellen Zwiespalt befinden. Eine
diesbezlgliche AuRerung machte Frau P. in Interview 6.

"Ich fiihle mich weder als Iranerin noch als Deutsthe

Der Konflikt zwischen den Kulturen verweist auf eine Pari-Pari-Position. Die ,deutsche” Halfte wird deutlich
fundiert durch intensive Beziehungen zu Deutschen und die Autonomie sowohl im gesellschaftlichen wie im
Bereich der sozialen Integration.

Die letzte Gruppe wird von den Interviews gebildet, die auf eine Konfliktsituation durch die Konfrontation mit
der Bundesrepublik-Kultur verweisen. Eine weitere, begrindete Differenzierung dieser Gruppe kann auf der
Grundlage des vorhandenen Materials nicht vollzogen werden. Auch dann nicht, wenn der Gesamtduktus der
Interviews herangezogen wird.



4.7. Das Bild von der Bundesrepublik und "den Deutschen”

In zwei Interviews werden Aussagen getroffen, die sich direkt auf die Gesellschaftsformation der
Bundesrepublik beziehen.

"Ich hatte schon das Geflhl, daf3 es in Deutschland mehr Mdéglichkeiten gibt, egal in welcher Hinsicht. Im
groRen und ganzen finde ich, daf3 in Deutschland und auch in anderen européischen Landern einiges
angeboten wird. Es besteht mehr Freiheit." (Interview 14)

Abgesehen von einer prinzipiellen Kritik an der Bundesrepublik als kapitalistischem Staat, kommt Herr Y. vor
allem in einem Punkt zu einer recht positiven Einschatzung.

"Im Verhaltnis zu den Zustanden derzeit im Iran ist diese Gesellschaft aber doch sehr human und tolerant,
inshesonders im Umgang mit Immigrantgiinterview 10)

Mit dieser Aussage konterkariert Herr Y. diejenigen Aussagen, die gerade den Umgang "der Deutschen" mit
Auslanderinnen und Ausléndern scharf kritisieren (Interviews 3, 6, 7, 8).

"Die Deutschen sind kalt und abweisend gegentiber der Lebenssituation von Auslandern und unterstitzen die
Bemuhungen, hier zurechtzukommen, in keinster Wiserview 7)

"Aber im Hinblick darauf, dal} es am Anfang unseres Aufenthalts nicht gentiigend Méglichkeiten gab, Deutsch
zu lernen und eine Ausbildung oder Umschulung zu machen und daf3 die deutsche Gesellschaft Fliichtlingen
und Auslandern gegentber sehr viele Vorurteile hat und nicht bereit ist, mit ihnen Kontakt aufzunehmen, sind
unsere Erwartungen nicht erfullt worden. Im Gegensatz zu der deutschen Gesellschaft haben die Menschen im
Iran miteinander und auch zu anderen mehr Kontgktterview 8)

Die Kritik an der Einstellung "der Deutschen" gegentber Migrantinnen und Migranten geht Hand in Hand mit
der am haufigsten formulierten Kritik, "hier muf3t du aber allein zurecht kommen mit deinen Problemen, bist
ausschlief3lich auf dich selber angewiesen.” (Interview 3)

Das Bild von einer rein individualistischen Gesellschaft, deren Individuen keine engen und solidarischen
Beziehungen zueinander unterhalten, finden sich auch in den Interviews 8, 9, 18 und 20. Dal diese
Feststellung immer im Vergleich zu den sozialen Kontakten im Iran gesehen wird, verdeutlicht am besten
Interview 8.

"Im Gegensatz zu der deutschen Gesellschaft haben die Menschen im Iran miteinander und auch zu anderen
mehr Kontakt."

Die Ursache fir diesen Individualismus sieht Frau D. in der Leistungsorientierung.

"Alles dreht sich hier um Leistung. Freunde, mit denen man sich wohl fihlen kann, die einen akzeptieren,
spielen hingegen keine Roll¢Interview 3)

Das insgesamt schlechte Bild von den Deutschen basiert vor allem auf den Erfahrungen mit ihrem Verhalten
gegenlber Migrantinnen und Migranten. Die Aussagen thematisieren das erlebte Verhalten auf einer
allgemeinen Ebene, die nicht mehr von individuellem Verhalten ausgeht, so daf3 mit dem Bild letztlich ein
(pauschalisierter) Sozialcharakter entworfen wird. Nur Frau P. bleibt mit ihren Darstellungen auf einer nicht
verallgemeinernden Ebene.

"Durch Bekanntschaften zu einzelnen Personen kann ich nicht mehr allgemein tiber die Deutschen sprechen.
Jeder Mensch ist unterschiedlich, ein Individuum. Und ich mdchte meinen deutschen Bekannten die Chance
geben, durch gegenseitige Besuche zu verstehen, dal’ auch Iraner Individuen sind und jeder anders ist. Es gibt
gute und schlechte Menschen auf der ganzen Wieiterview 6)

Ein explizit positives Bild von "den Deutschen" wird in keinem Interview gezeichnet. Dies mag ein Stiick weit
auf einen "systematischen Fehler" zurtickzufihren sein, da nicht explizit nach dem Bild gefragt wurde. Die hier
verwerteten Aussagen stehen im Kontext der Schilderungen von Problemlagen und ihrer Veranderungen. In
diesem Zusammenhang ist eine positive Charakterisierung nicht zu erwarten.

Interessant sind diese Aussagen aber dennoch, vor allem dann, wenn sie in Beziehung zur Kategorie
"Akkulturation" gesetzt werden. Denn die Aussagen Uber differierenden Umgang in persdnlichen Beziehungen
verweisen nochmals auf einen Bereich, der (kulturell begriindete) Distanz konstituiert.

Daf eine hohe Uberschneidung zur Kategorie "soziale Kontakte" feststellbar ist, ergibt sich zwangslaufig aus
den zugrundeliegenden Zitaten. Ein Teil der Aussagen dieser Kategorie wurde bereits zur Begriindung fur
geringe Kontakte zu Deutschen angefihrt.

Hervorzuheben sind im Rahmen dieser Kategorie Aussagen, die eine Veradnderung im Verhaltnis von
Deutschen und Auslandern, speziell Iranerinnen und Iranern thematisieren.



"Am Anfang meines Aufenthalts in Deutschland hatte ich keine Schwierigkeiten. Das Verhalten der Deutschen
uns gegeniber war sehr gut. Gegenuber uns Iranern verhielten sich die Deutschen sehr respektvoll. (...)
Zusatzlich hat sich das soziale Verhalten hier veréndert, so dal3 sich die Deutschen uns gegeniber nicht mehr
so respektvoll wie damals verhaltéfinterview 17)

"Aber dann gefiel mir das Leben in Deutschland so gut, daf3 ich hier blieb. Damals war das Verhalten ganz
anders als heute. Sie waren freundlich, offen und nett. Die Iraner, die d@amater islamischen Revolution,

d. A.) nach Deutschland kamen, waren Studenten, Geschéftsmanner oder Diplomaten. Als Iraner genossen wir
Respekt und Ansehériinterview 20)

Es handelt sich bei den Veranderungen um grundlegende Verhaltensweisen, durch die dem Gegenlber
Achtung entgegengebracht wird. Auf der konkret zwischenmenschlichen Ebene sehen beide ebenfalls
eklatante, kulturell bedingte Differenzen, die den Kontakt zueinander beschranken.

"Die Deutschen haben eine andere Mentalitat als wir. Egal wie lange man hier lebt, kann man ihre Mentalitat
nicht verstehen (Interview 17)

"Nach meiner Erfahrung kann man mit Europé&ern nicht eng vertraut sein; denn sie verstehen uns nicht (...)."
(Interview 20)

Eine Gruppenbildung bietet sich innerhalb dieser Kategorie nicht an, da sich die Unterschiede zwischen den
Aussagen nicht auf das Bild von "den Deutschen" beziehen, sondern in der Begriindung eines durchweg
schlechten Bildes liegen. Die Spannbreite in der Argumentation wurde bereits dargelegt und verlangt keine
weitere Gruppenbildung.

4.8. Ortsbezogene Perspektiven

Einen nachhaltigen Ausdruck und Niederschlag finden die Lebensbedingungen fir Auslander in der
Bundesrepublik in der von den Migrantinnen und Migranten gedul3erten Perspektive bezuglich ihres weiteren
Aufenthaltes hier. Nur eine Person, Herr Y. (Interview 10) erklarte, sicher in der Bundesrepublik bleiben zu
wollen. Auch Herr C. (Interview 14), der eine auf3erst positive Sicht vom Leben in der Bundesrepublik hat,
schlief3t eine weitere Auswanderung in die USA nicht aus. Und auch Herr R. (Interview 20) als erfolgreicher
Geschéaftsmann sieht seine zukinftige Perspektive als Rentner aus klimatischen Griinden nicht in der
Bundesrepublik, sondern in Spanien.

Fur die vor Verfolgung Geflohenen ist eine Rickkehr unmaéglich, da sich an den politischen Bedingungen im
Iran auch in absehbarer Zeit nichts &ndern wird. Eine solche Perspektive kann folglich nicht in Erwégung
gezogen werden. Funf Befragte sehen, da eine Rickkehr unméglich ist, ihre einzige Chance in einem weiteren
Aufenthalt hier. Auch wenn dies nicht ihren Vorstellungen entspricht.

"Ich wiinschte, nach Iran zuriickkehren zu kénnen. Aber leider aufgrund der dortigen politischen Situation
kann ich nicht zurlick. Ich méchte in ein anderes Land gehen, in dem es die Probleme dieser Gesellschaft nicht
gibt. Aber zur Zeit habe ich nicht die Mdglichke(triterview 8)

Die meisten der Interviewten auf3erten, in ein anderes Land weiteremigrieren zu wollen, da die
Lebensumstande in der Bundesrepublik unbefriedigend seien.

"Weil ich leider auf Grund der gesellschaftlichen Situation nicht in den Iran zuriickkehren kann, allerdings

auch hier keine Perspektive fiir mich sehe, tberlege ich, in ein anderes Land auszuwandern, in dem die
Migranten weniger Probleme haben. Konkrete Plane gibt es dafir allerdings nicht. Wenn sich die Mdglichkeit
dafir gibt, wirde ich gerne nach Kanada oder in die USA auswaridénterview 1)

Der Wunsch, die Bundesrepublik wieder zu verlassen, um in ein weiteres Land auszureisen, wird desweiteren
in den Interviews 2, 3, 5, 6, 7, 8, 12, 13, 17 und 19 ge&ul3ert. Tatséchlich bewegt sich diese Perspektive, wie im
obigen Zitat zumeist im Stadium der Vorstellung, ohne bereits konkrete Vorbereitungen getroffen zu haben.
Dies drlckt sich auch in Formulierungen wie der folgenden aus:

"Wenn sich die Mdglichkeit ergébe, wirde ich in die USA gehen" Interview 2)

Spielten verwandtschaftliche Beziehungen bereits bei der Auswahl der Bundesrepublik als Migrationsland eine
Rolle (s.0.), so ist dies auch fir die Perspektive einer weiteren Auswanderung der Fall. In den Interviews 3, 5
und 12 wird ein solcher Schritt in Zusammenhang mit Familienangehérigen in einem potentiellen
Migrationsland gebracht.



"Nach Beendigung unseres Studiums werden wir vielleicht nach Kanada auswandern, wo meine Tante und zur
Zeit meine Mutter lebt.(Interview 3)

Eine konkrete Mdglichkeit zur Riickkehr biete sich nur den beiden, zu Studienzwecken in die Bundesrepublik
gekommenen Frauen F. und N.. Wahrend Frau N. als Perspektive auf die Mdglichkeit einer weiteren
Auswanderung setzt, sieht Frau F. fur sich eine ganz klare Perspektive im Iran.

"Doch selbst wenn ich hier bleiben kdnnte, wiirde ich mich fiir ein Riickkehr entscheiden. Durch meine
Ausbildung hier, kann ich im Iran einen relativ hohen Lebensstandard erreichen. Vor allem aber hoffe ich, in
einfluBreiche Positionen zu gelangen, um in meinem Land gestaltend wirken zu kénnen." (Interview 18)

Die Aussagen bezlglich der weiteren Perspektiven machen deutlich, daf’ die Bundesrepublik mit ihren
gesellschaftlichen und sozialen Rahmenbedingungen aus der Sicht der Befragten keine ertraglichen
Lebensbedingungen fir Migrantinnen und Migranten bietet.

5.  Typenbildung

Aus den Interviews und ihrer bis hierher erarbeiteten Auswertung, lassen sich hinsichtlich der Fragestellung
dieser Arbeit nach den (Integrations-)Schwierigkeiten iranischer Migrantinnen und Migranten drei Typen
bilden. Ziel einer solchen Typologisierung ist es, aus den Einzelaussagen Muster herauszudestilieren, die einen
allgemeinen, abstrakteren Zusammenhang aufzeigen kénnen. Typisch sind sie nicht aufgrund ihrer
Quantitaten, sondern weil sie qualitativ voneinander unterschieden werden kdnnen. Die Interviews missen
nicht eindeutig einem der Typen zuzuordnen sein. In diesem Sinne handelt es sich um Idealtypen Weberscher
Pragung. Sie sind Konstrukte, die ihre Trennscharfe durch Zuspitzung und Neuzusammensetzung von
Antworten und Aussagen gewinnen.

Als Basis fur diese Typologisierung dienen die Kategorien ,soziale Kontakte*,
»<Autonomie/Kontrolliiberzeugung” und ,,Akkulturation”. Auf die Kategorie ,Migrationsmotive* und ihr

Verhaltnis zu den Typen wird in einem eigensténdigen Abschnitt eingegangen (s.u.).

Wegen der grol3en inhaltlichen Nahe zur Kategorie "Kontakte", wurde die Kategorie "Bild von den Deutschen"
fur die Typenbildung nicht berticksichtigt. Auch die "subjektive Problemhierarchie" ist fur die Typenbildung
selbst nicht operationalisierbar. Die Kernaussage in dieser Kategorie war die Feststellung einer dynamischen
Problementwicklung und fortschreitender Frustration von Hoffnungen. Diese Entwicklung selbst stellt eine
Generalisierung dar und kann daher nicht als "Variable" mit mehreren Auspréagungen verwendet werden.

Aus unterschiedlichen Problemlagen und Erfahrungen, die in der Bundesrepublik gemacht wurden, resultieren
unterschiedliche Einstellungen zur hiesigen Gesellschaft. Denn eines haben gerade die Kategorien "soziale
Kontakte" und "Bild von den Deutschen/Bild von der Bundesrepublik" gezeigt: das jeweils gezeichnete Bild ist
nicht vorurteilsbeladen, sondern basiert auf konkreten Erfahrungen im Kontakt mit Personen und Institutionen.
Dies ist der Ausgangspunkt fir die nun folgende Typenbildung.

Bundesrepublik-Zentriert

Der erste Typ soll "Bundesrepublik-zentriert" genannt werden. Kennzeichnend ist die Eingebundenheit in ein
soziales Umfeld, in dem Deutsche eine zentrale und vertrauensvolle Rolle spielen. Auch in Problemlagen sind
sie Ansprechpartner zur Losung der Schwierigkeiten. Die potentielle Konfliktsituation, die sich aus der
Konfrontation mit der Bundesrepublik-Dominanzkultur ergeben kann, bleibt bei diesem Typus unprekar. Der
kulturelle Rahmen in der Bundesrepublik wird wedeiBagriindung fiir Problemlagen, nocéelbstals
konfliktbeladene Ebene beschrieben. Generell wird positiv auf das gesellschaftliche und soziale System der
Bundesrepublik Bezug genommen.

Charakteristisch fur diesen Typ ist weiterhin der Versuch, aktiv auf die Lebensbedingungen Einflul? zu
nehmen. Diekann auch ein gesellschaftspolitisches Engagement einschliel3en. Die Bundesrepublik ist der Ort,
an dem fir die Verwirklichung personlicher Lebensvorstellungen gerungen wird. Dies macht die Fixierung auf
die Bundesrepublik aus. Fur diesen Typ verbindet sich damit auch eine langfristige Perspektive in der
Bundesrepublik, die nicht als aufgezwungen und nur als kleineres Ubel zum Risiko von Verfolgung und Tod
erlebt wird. Die Probleme, denen sich dieser Typus gegentiber sieht, sind keine migrantenspezifische, sondern
solche, die sich allgemein durch die gesellschaftliche Realitat bestimmen, wie beispielsweise Arbeitslosigkeit.

Bundesrepublik-Kritisch

Der nun folgende Typus soll als "Bundesrepublik-kritisch" bezeichnet werden. Zwar sind auch bei diesem
Typus Deutsche Teil des engeren sozialen Umfeldes. Im Gegensatz zum vorangegangenen Typ sind aber die
Beziehungen zu solchen Personen oberflachlicher und der Kontaktfokus liegt auf iranischen Landsleuten.

Die Reibung, die sich aus der Bi-Kulturalitat ergibt, manifestiert sich in diesem Typ als "zwischen den Stiihlen
sitzen". Das Verhaltnis wird sowohl gegenlber der iranischen als auch der bundesrepublikanischen




Gesellschaft als distanziert erfahren. Nicht-Zugehdorigkeit kann dabei aus strukturellen und juristischen
Gegebenheiten resultieren. Entscheidend ist die subjektive Einschatzung und das Erleben von Nicht-
Zugehdorigkeit, unabhéngig von den Ursachen.

Handlungen, durch die aktiv auf die persdnlichen Lebensumstande Einfluld genommen werden soll, sind in
diesem Typus weniger ausgepragt, bzw. die Erfolgsaussichten, die sich mit einem solchen Engagement
verbinden, werden sehr viel skeptischer eingeschatzt als im Typus "Bundesrepublik-Zentriert".

Sowohl im interpersonellen wie im institutionellen Bereich wurden Erfahrungen mit diskriminierendem,
demiutigendem und abweisendem Verhalten gemacht. Dennoch zeigt sich gerade hinsichtlich des Urteils tber
"die Deutschen" eine sehr differenzierte Sichtweise, die den sich méglicherweise widersprechenden
Erfahrungen gerecht wird.

Charakteristisch fur diesen Typ ist die deutlich hervortretende Problemchronologie (s.0.). Neben den
erfahrenen Diskriminierungen sind es vor allem strukturelle Probleme, die in der Chronologie einen der
vorderen Platze einnehmen.

Es sind die widerspriichlichen Erfahrungen, die diesen Typus charakterisieren. Kritisch bedeutet hier auch, daf}
die ortliche Perspektive nicht eindeutig an die Bundesrepublik geknupft ist. Eine weitere Immigration wird
entweder nicht ausgeschlossen oder, falls den Betroffenen eine weitere Migration nicht mdéglich ist, wird der
Verbleib in der Bundesrepublik als nicht befriedigend konnotiert.

Bundesrepublik-frustriert

Fur diesen Typus ist hinsichtlich der Organisation und Zusammensetzung der Sozialkontakte die
Beschrankung auf ihre Priméarbeziehungen (Familien) und/oder andere iranische Personen charakteristisch.
Diese Beschréankung erfolgt maR3geblich aufgrund ablehnenden Verhaltens seitens der Deutschen. Die
negativen Erfahrungen wurden erganzt durch Demutigungen und Diskriminierungen im Berufsleben sowie
durch die Erfahrung von Benachteiligungen auf struktureller und juristischer Ebene.

Die soziale Isolation wird unter anderem auf als untiberwindbar dargestellte kulturelle Differenzen
zuriickgefihrt. Kennzeichnend fir diesen Typ ist insgesamt, dal3 aus der Situation der Bi-Kulturalitdt Probleme
fur die Migrantinnen und Migranten entstehen. Diese werden entweder als Resultat einer Verschiebung im
kulturellen System (also erfolgter Akkulturation) beschrieben, oder als Unmdglichkeit eines interkulturellen
Verstehens (die Unmdglichkeit von Akkulturation) (s.0.) dargestellt.

Von besonderer Bedeutung ist insgesamt der Bereich sozialer Beziehungen. Isolation, Desinteresse und
Diskriminierungen fiihren bei diesem Typ zu psychischen und psychosomatischen Beschwerden.

Auf Mdéglichkeiten, die Lebenssituation zu verbessern, wird nicht eingegangen, oder bereits unternommene
Versuche in dieser Richtung sind gescheitert.

Die Hoffnungen, die in die Bundesrepublik als Fluchtpunkt oder auch nur als Ort zwischenzeitlichen
Aufenthaltes zu Studienzwecken gesetzt wurden, gingen weit (iber den Rahmen der priméren Bedurfnisse
hinaus. Es war die Hoffnung auf ein menschenwurdiges Leben in einer Gesellschaft, die bereit ist, sich
Fremden gegenuber offen zu verhalten, und die die Lebenssituation der Migrantinnen und Migranten
anerkennt. Die Erfahrungen von Personen dieses Typs zeigten aber, dal3 die sozialen und politisch-
gesellschaftlichen Verhaltnisse keinen Raum fiir den Aufbau einer befriedigenden Lebenssituation bieten.
Daraus folgt ein ausgepragter Wunsch nach weiterer Migration.




Kapitel VI: SchluR3wort

Eine Reihe von Punkten, die im zweiten Teil der Arbeit, der sich mit der Literatur zur Geschichte und
Realitat der iranischen Gemeinde in der Bundesrepublik auseinandersetzt, angesprochen wurden, finden
ihre Bestéatigung in den im Rahmen dieser Arbeit gefihrten Interviews.

Vor allem die entwirdigenden und unmenschlichen Zustande in den Sammelunterkinften, die
Ghettoisierung, der Zwang zur Untétigkeit und die Einschrankungen der Bewegungsfreiheit wurden von
den Befragten eindriicklich geschildert. Diese Erlebnisse haben fir die Betroffenen einen hohen
Stellenwert, was sich in dem auRRerordentlichen Mitteilungsbedirfnis in diesem Punkt manifestierte. Die
annahernd identisch klingenden Schilderungen ihrer Erfahrungen in den Lagern nahmen grof3en Raum
in den Interviews ein.

Probleme innerhalb der Familie, entweder als Geschlechter- oder Generationenkonflikt, wurden auch im
Rahmen der Interviews thematisiert. Es sind jedoch nicht nur unterschiedlich intensive Bezugnahmen
auf den neuen kulturellen Kontext durch einen von beiden Ehepartnern, die hier zu Problemen fihren
(vgl. dazu Interview 11). Auch die verénderte Form der sozialen Organisation an sich, die Orientierung
auf die Zwei-Generationen-Familie bringen fur die Ehepartner Schwierigkeiten mit sich, da sie unter
diesen Bedingungen enger aneinander geknupft sind, ohne einen erweiterten (familiaren) Rahmen (vgl.
Interview 9).

Der ebenfalls in den Interviews 9 und 11 geschilderte Generationenkonflikt, stellt wie die
Geschlechtsrollenproblematik eine Bestéatigung der Aussagen aus dem zweiten Teil der Arbeit dar. Fir
die in der Bundesrepublik geborenen Kinder von Migrantinnen und Migranten verlauft die
Auseinandersetzung mit der Bi-Kulturalitat bereits unter anderen Vorzeichen als noch fir ihre Eltern
und kann somit nochmals den kulturellen Rahmen der Elterngeneration in Frage stellen bzw. die
kulturell vermittelte Organisation der Familie, aus Sicht der Eltern, bedrohen.

Die dramatischen psychischen und psychosomatischen Folgen der Sammelunterkiinfte setzen sich, das
kann aufgrund der Interviews festgehalten werden, auch nach der Uberwindung dieser prekaren
Situation fort. Die gleiche Symptomatik, die fir die Insassen von Sammelunterkiinften beschrieben
wurde, trifft auch auf Immigranten nach einer Statussicherung (Anerkennung oder Duldung) zu. Als
Ursachen fir psychische und psychsomatische Erkrankungen spielen dann nicht mehr die
traumatisierenden Bedingungen der Sammellager eine Rolle, sondern vor allem gesellschaftliche
Isolation, Demutigung und MiRachtung durch die deutschen Mitmenschen.

In diesem Zusammenhang ist darauf zu verweisen, daf3 auch in den Interviews von einem reduzierten
Selbstwertgefuhl und Selbstzweifeln, bis hin zum Wunsch, eine andere Person sein zu wollen, berichtet
wurde. Auch hierfir war die soziale Situation der Person, ihre Erfahrungen im Umgang mit Deutschen,
ausschlaggebend.

In Bezug auf die Probleme iranischer Migrantinnen und Migranten ist die Herausarbeitung einer
Problemchronologie, wie sie im Rahmen der Auswertung der Interviews erfolgte, von besonderer
Bedeutung. Sie macht deutlich, dal3 es zu einer immer wiederkehrenden Frustration von Erwartungen
kommen kann. Der grof3te Teil der Problemlagen verschiebt sich jedoch mit dem Aufenthaltsstatus.
Andererseits gibt es bestimmte Bereiche, die ein kontinuierliches, jederzeit akutes Problem darstellen.
Speziell die Hoffnung, die in die Mdglichkeit der Arbeitsaufnahme gesetzt wird, als Chance zum
sozialen Aufstieg und der verbesserten Kontaktaufnahme zu Deutschen, spielt hier eine besondere Rolle.
Denn diese Hoffnung ist in der Chronologie eine der letzten, bevor die endgtiltige Einsicht in das
Scheitern aller Erwartungen nicht mehr verhindert werden kann.

Die dargelegte Skepsis in Bezug auf die Berufstatigkeit als Chance zur Férderung der Kontaktes zu und
mit Deutschen wird durch Aussagen in den Interviews untermauert. Die strukturelle Integration war
nicht der Ausgangspunkt fir die Einbindung in Beziehungen zu Deutschen. Vielmehr stellt sich die
Ebene der Berufstétigkeit als Sphéare heraus, in der die Migrantinnen und Migranten Demutigungen und
Erniedrigungen durch ihre Deutschen Kolleginnen und Kollegen erfahren. Auch die Frustration, keine
dem Status und der Stellung im Iran entsprechende Anstellung zu finden, wurde formuliert (vgl. das
Interview mit der Psychologin). Insgesamt ist auch die strukturelle Ebene elementarer Teil in der
Problemhierarchie. Auch die Erwerbstétigkeit erfullt nicht per se die in sie gesetzten Hoffnungen auf
soziales Ansehen und Kontakt zu deutschen Mitbirgerinnen und Mitblrgern.

In theoretischer Hinsicht zeigte sich deutlich die Notwendigkeit, von einem dynamischen
Identitatsversténdnis auszugehen. Die sehr weiten Unterschiede in der Verarbeitung und im Umgang
mit der Konfrontation mit einem unbekannten kulturellen Kontext, kénnen nicht mit dem kritisierten
Konzept einer statischen kulturellen Identitat erklart werden. Vor allem die Biographie Herrn Y. 's

macht deutlich, daf? eine nicht als konfliktbeladen zu bezeichnende Auseinandersetzung mit dem
bundesrepublikanischen kulturellen Kontext nicht an ein bestimmtes Alter gebunden ist. Gleichermalien
l&Rt sich daraus aber kein allgemeingtltiges Muster fir eine konfliktfreie Verarbeitung der Bi-
Kulturalitat herausarbeiten. Persdnlichkeitsmerkmale, spezifische Erfahrungen und die Sozialisation im



Herkunftsland sowie Zufalligkeiten im Kontakt zu anderen Menschen in der Bundesrepublik spielen
gemeinsam eine Rolle (s.0.).

6.1. Handlungsfahigkeit

Von besonderer Bedeutung im Rahmen dieser Arbeit ist der Begriff der Handlungsféhigkeit als
Gegenbegriff zur Integration gewesen. Im Gegensatz zur repressiven Konnotation von "Integration”
aufgrund der herrschenden Praxis der Auslénderpolitik, beinhaltet Handlungsféahigkeit eine
emanzipative Orientierung, beschreibt also die Fahigkeit des Individuums, sich gegentiber kulturellen
Anforderungen selbstbestimmt zu verhalten.

Im Rahmen der Interviews stellte es sich jedoch als schwierig heraus, explizit oder implizit in diese
Richtung zu fragen bzw. aus dem vorhandenen Material diesbeziigliche Aussagen begriindet
herauszudestillieren.

Eine Moglichkeit, nach einer Bestéatigung vorhandener Handlungsfahigkeit zu suchen, ergibt sich aus
der Hinzunahme des Interviewkontextes in die Interpretation. Die bereits erwdhnte Mosaikkultur findet
sich auch in den Wohnzimmern der von mir Interviewten. Sie stellt sich als die Gemeinsamkeit von
westlicher und persischer Asthetik und Stilistik in der Zimmergestaltung dar, wie sie bereits beschrieben
wurde. Dieser Eklektizismus deutet durch bewuRRte Ubernahme neuer kultureller Stile und die
gleichzeitige Wahrung "traditioneller" Elemente auf Handlungsfahigkeit, die autonome Entscheidung
Uber die Aufnahme von Elementen der Bundesrepublik-Klutur hin. Einerseits muf3 hier relativierend der
Rahmen in Rechnung gestellt werden, in dem sich die Mosaikkultur bewegt. Da sie allein die
Privatsphare betrifft, ist sie sicherlich kein sehr deutlicher Hinweis auf das, was unter
Handlungsfahigkeit verstanden werden soll. Andererseits stellt gerade der private Rahmen, da er dem
gesellschaftlichen Anpassungsdruck entzogen ist, strukturell den einzigen Raum dar, in dem
Handlungsfahigkeit ausgelebt werden kann, ohne in Konflikt mit gesellschaftlichen und kulturellen
Anforderungen der Bundesrepublik-Kultur zu geraten. Es zeigt sich, daf3 auch fur diesen Bereich die
Trennungslinie 6ffentlich/privat von besonderer Relevanz ist.

Handlungsfahigkeit wurde desweiteren mittelbar durch seinen Widerpart, den Anpassungsdruck,
thematisiert. Aussagen, die dies explizit tun, finden sich jedoch nur wenige. Am deutlichsten geschieht
dies im Interview 3

"Ich denke mir, dal3 der emotionale Druck in dieser Gesellschaft sehr hoch ist. Trotzdem versuche ich
immer noch, mich anzupassen. Manchmal werde ich dadurch gezwungen, mir sehr unnatirliche
Verhaltensweisen zuzulegen, weil sich alle so verhalten.”

Handlungsféhigkeit tritt hier nicht nur als institutionell-strukturelles Problem in den Vordergrund,
sondern wird auf der Ebene der Interpersonalitat verortet. Anpassungsdruck, die Forderung nach einer
bestimmten Verhaltensweise, wirdgach in der Tat konkret im Kontakt zwischen Personen
kommunikativ hergestellt. Dabei bewegt sich die Kommunikation zweifelsohne nicht im
herrschaftsfreien Raum, sondern die Bringschuld liegt eindeutig auf der Seite der Migranten.
Handlungsfahigkeit stellt also ein strukturelles Problem dar, manifestiert sich aber, au3er im juristischen
Reglement und in Institutionen, auch in Interaktions- und Erwartungsstrukturen.

Fur die Einschrankung der Handlungsfahigkeit kann mithin die soziale Isolation mitverantwortlich
gemacht werden. Durch die Isolation erscheint die andere Kultur zwangslaufig als disparate, eine
Positionierung und Auseinandersetzung mit ihr kann erst gar nicht stattfinden. Ob sie wollen oder nicht,
sind Migrantinnen und Migranten auf Menschen gleicher Herkunft zuriickgeworfen. Die Aneignung

von Kultur, die ja als kommunikativer Prozel3 zu verstehen ist, ist unter den Bedingungen der Isolation
erschwert und die Entwicklung von sozialer Handlungsféahigkeit eingeschréankt (vgl. Theorieteil).
Daruber hinaus vermittelt die Erfahrung von Verachtung und Demiitigung wie bereits beschrieben
Minderwertigkeitsgefiihle. Auch dies ist mit dem hier zugrundliegenden Versténdnis von
Handlungsfahigkeit nicht zu vereinbaren, da die Entscheidung uiber die Ubernahme von Gewohnheiten
durch die Abwertung der eigenen Person mittelbar erzwungen wird.

Eine die Handlungsféhigkeit fordernde Politik darf nicht stigmatisieren und ghettoisieren, sondern muf3
auf eine Forderung gleichberechtigter Kommunikation hinauslaufen. Dazu ist es erforderlich, auf
Sindenbockargumentationen zu verzichten und das gesellschaftliche Klima Migrantinnen und
Migranten gegeniber zu verbessern. In der Einstellung gegenuber Fliichtlingen muf3 das Paradigma vom
AsylmiRbrauch durch die Erkenntnis ersetzt werden, dal3 kein Mensch freiwillig flieht. Politik, die auf
Handlungsfahigkeit ausgerichtet ist, mufld Akzeptanz in der dominanten Gruppe férdern.

Der kulturelle Kontext der Auslander und Auslanderinnen muf anerkannt werden, ohne sie auf dieses
Selbstverstandnis festzulegen. Nur durch ein Versténdnis von Identitét als eine dynamische kann
Selbstvertrauen in der Auseinandersetzung mit dem neuen kulturellen Kontext gefordert werden. Und
gerade dies ist notwendig, um nicht weiter Minderwertigkeitsgefuhle zu produzieren.



6.2. Ethnizitat

Hinweise auf Ethnizitat als kollektive Auseinandersetzung mit der und Entscheidung tber die
Ubernahme bzw. Nicht-Ubernahme von Verhaltensweisen der Dominanzkultur, finden sich in den
Interviews nicht. In diese Richtung deuten allein Informationen aus dem Interviewkontext, die sich auf
das gemeinsame Feiern der Kalenderfeste beziehen. Aussagen tber den Umgang mit kulturell
begriindeten Festen wurden von den meisten der Interviewten zwar in der Kontextsituation der
Interviews, nicht jedoch im Rahmen der Befragung selbst gemacht. Daher sind diese Aussagen auch
nicht dokumentiert, sondern missen hier als Kontextwissen eingefiihrt werden. Das Begehen der
Kalenderfeste stellt also Handlungsfahigkeit dar, die, da es um eine gemeinschaftliche Veranstaltung
geht, Ethnizitat konstituiert. Aber diesbeziiglich muf3 festgestellt werden, dal’ diese Handlungsoption in
einem halb-6ffentlichen, quasi subkulturellen Rahmen stattfindet. Handlungsféahigkeit und ihre
kollektive Form als Ethnizitat finden ihre Grenze offensichtlich an der 6ffentlichen Erkennbarkeit und
damit Wirksamkeit. Von dem Moment an, in dem fiir alle Individuen erkennbar eine andere kulturelle
Praxis auftritt, sieht sich die dominante Kultur provoziert und herausgefordert, setzen repressive und
restriktive Strukturen ein.

Die im Rahmen der Interviewinterpretation beschriebene soziale Isolation und weitgehende
Beschrankung der Kontakte auf Landsleute, darf in einem Umkehrschlul3 nicht als Indiz fur Ethnizitét
angesehen werden. Denn Gruppenzusammenhdnge werden kaum angesprochen, und wenn, dann nicht
als existierender Zusammenhang, sondern als noch zu realisierendes Projekt zur Forderung sozialer
Eingebundenheit. Hier schlagt sich die im dritten Teil beschriebene Heterogenitat der iranischen
Gemeinde in der Bundesrepublik nieder. Die unterschiedlichen politischen und sozialen Umstéande, die
zur Immigration in die Bundesrepublik gefuhrt haben, begriinden auch Vorsicht und gegenseitige
Skepsis. Gruppenbildungsprozesse sind unter solchen Bedingungen erschwert, wenn nicht gar
unmdglich. Wenn Uberhaupt, sind sie auf einer Ebene unterhalb derjenigen ethnischer Zugehdérigkeit
vorstellbar, aufbauend auf politischer Uberzeugung oder religidser Zugehorigkeit. Aber auch auf die
Entwicklung von Ethnizitat auf diesem Niveau deuten keine Aussagen in den Interviews hin.

Ein weiterer Beleg fur eine nicht stattfindende Gruppenbildung ist, daf? keine der interviewten Personen
Uber eine Substitution der familidren Strukturen durch andere Zusammenhange berichten konnte. Dabei
ist die Vorstellung, die engen familidren Beziehungen durch den Aufbau einer solidarischen
Gemeinschatft jenseits von Verwandtschaftsbeziehungen zu kompensieren, naheliegend. Die engen
Beziehungen zu iranischen Landsleuten bleiben jedoch als Individualkontakte bestehen, ohne ein
zusammenhangendes Netz und Beziehungsgeflige zu bilden. Auch hier ist die Heterogenitat als
urséchlich fur das Ausbleiben eines solchen Prozesses anzusehen.

Der emanzipative Aspekt von Ethnizitat im hier zugrundeliegenden Verstéandnis bleibt folglich
insgesamt aus. Ist schon auf der individuellen Ebene Handlungsféhigkeit durch die strukturellen
Bedingungen stark eingeschrankt, kann sie auf der Ebene von Kollektiven aufgrund mangelnder
Organisierung nicht stattfinden. Diesbezuglich ist es fur iranische Migrantinnen und Migranten schwer,
politische Forderungen und Vorstellungen zu entwickeln, die auf die Initiierung eines solchen Prozesses
zielen. Denn die soziale und vor allem politische Segregation der iranischen Migranten kann kaum in
der Bundesrepublik tiberwunden werden. Der Begriff ,ethnisches Kollektiv* muf in seinem Bezug auf
Iranerinnen und Iraner kleiner dimensioniert werden.

Es zeigt sich an dieser Stelle eine Schwierigkeit des Begriffs Ethnizitat Gberhaupt: ethnische Identitéat,
aufbauend auf einer kulturellen Praxis postuliert immer eine herausragende und alle in einem
kulturellen System lebenden Individuen vereinende Bedeutung dieses Rahmens. Sie schlief3t aus, daf}
andere Elemente, wie z.B. politische Einstellung, ebenfalls eine kollektivkonstituierende Relevanz haben
kdénnen, bzw. dal? eine weitere Differenzierung innerhalb der Ethnie selbst Uberfllssig ist.
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Anhang

Interviewuberblick

Alter | Aufent | Aufenthaltsstatus Migrationsmotiv Berufliche
-halt Situation

Interview 1 | 32 3 Asylsuchender politische Verfolgung | keine
Herr A. Jahre Arbeitserlaubnis
Interview 2 |30 3 Asylsuchender Verfolgter einer keine
Herr W. Jahre religiosen Minderheit | Arbeitserlaubnis
Interview 3 |32 12 asylberechtigt Verfolgte einer Studentin
Frau D. Jahre religiosen Minderheit
Interview 4 | 39 12 asylberechtigt politische Verfolgung | Arbeiter
Herr E. Jahre
Interview 5 | 36 11 asylberechtigt politische Verfolgung | Krankenschwest
Frau H. Jahre er
Interview 6 |32 14 asylberechtigt politische Verfolgung | Studentin
Frau P. Jahre
Interview 7 | 37 9 asylberechtigt politische Verfolgung | Student
Herr Z. Jahre
Interview 8 |34 11 asylberechtigt politische Verfolgung | wissenschaftlich
Frau M. Jahre e Angestellte
Interview 9 |52 8 asylberechtigt politische Verfolgung | Lagerarbeiter
Herr G. Jahre
Interview 10 | 36 11 asylberechtigt politische Verfolgung | arbeitsloser
Herr Y. Jahre Akademiker
Interview 11 | 55 9 Aufenthaltsbefugnis | Flucht vor Krieg arbeitslos
Herr J. Jahre
Interview 12 | 29 10 asylberechtigt Flucht vor Krieg Freiberufler
Herr K. Jahre
Interview 13 | 23 9 befristete Flucht vor Krieg Student
Herr B. Jahre | Aufenthaltserlaubnis
Interview 14 | 20 8 Aufenthaltsbefugnis | Flucht vor Krieg Praktikant
Herr C. Jahre




Alter | Aufent | Aufenthaltsstatus Migrationsmotiv Berufliche
-halt Situation

Interview 15 | 9 9 unbefristete
Madchen S. Jahre | Aufenthaltserlaubnis
Interview 16 | 12 12 unbefristete
Junge |. Jahre | Aufenthaltserlaubnis
Interview 17 | 38 19 deutsche Studium Verwaltungs-
Frau T. Jahre | Staatsangehorige helferin
Interview 18 | 26 6 Studentenvisum Studium Studentin
Frau F. Jahre | (Aufenthalts-

bewilligung)
Interview 19 | 29 8 Studentenvisum Studium Studentin
Frau N. Jahre | (Aufenthalts-

bewilligung)
Interview 20 | 67 37 Aufenthaltsberechti- | politische Verfolgung | Selbstandiger
Herr R. Jahre |gung
Experteninterviews

Beruf

Interview 21 Anwalt
Interview 22 Arzt
Interview 23 Psychologin




Interview 1 (Herr A.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn A im Winter 1996 gefihrt. Es fand in seinem Zimmer statt. Herr A
wohnt mit einem anderen Asylbewerber in einer WG. Alle Bewohner sind Manner. Ich habe ihn im Rahmen
meiner Tatigkeit als Ubersetzer fir Fliichtlinge kennengelernt. Herr A ist 32 Jahre alt. Er stammt aus einer
Mittelschichtsfamilie einer gro3eren Stadt im Iran. Er hat im Iran Abitur gemacht. Bevor er nach Deutschland
kam, war er Angestellter an der Universitéat. Er ist auf Grund politischer Schwierigkeiten 1993 aus dem Iran
nach Deutschland gekommen. Zur Zeit wartet er auf seine Gerichtsverhandlung als Asylsuchender.

"Ich bin Ende 1993 im Alter von 29 Jahren allein nach Deutschland gekommen. Vor meiner Ankunft in
Deutschland war ich Angestellter der Universitat und hatte nebenbei ein kleines Geschéft. In Deutschland bin
ich Asylsuchender und zur Zeit arbeitslos. Ich warte auf mein Anerkennungsverfahren. Nebenbei besuche ich
einen Deutschkurs. Der Grund, warum ich nach Deutschland gekommen bin, waren politische Schwierigkeiten
im Iran. Nach der Ankunft in Deutschland habe ich in Schwalbach Asyl beantragt. In Schwalbach waren viele
Menschen aus verschiedenen Landern der Welt, Familien und Ledige. Ich wurde in ein kleines Zimmer mit
zwei anderen Leuten gelegt. Die Zimmer waren ursprunglich fur funf Leute gedacht. Die Hygiene war sehr
schlecht. Bettbezug, Matratzen, Toiletten und Bad waren sehr schmutzig. Das lag an der Anzahl der Bewohner
und am Platzmangel. Tagsuber konnten wir Verwandte oder Freunde besuchen, nachts muf3ten wir allerdings
wieder da sein. Im Heim wurde man mit Essen versorgt. Mir hat das Essen nicht geschmeckt, da ich es nicht
gewohnt war. Nach Ablauf einer Woche wurde ich auf meinen eigenen Wunsch in ein Wohnheim in einer
Stadt verlegt, in der Verwandte von mir leben. Dort blieb ich vier Monate. Dort war es besser als in
Schwalbach. Zwar herrschte auch dort Platzmangel, aber es waren weniger Leute untergebracht und es war
sauberer. Im Heim wurden wir bewacht, und unser Alkoholkonsum wurde kontrolliert. Die Bewachung diente
auch dazu, uns vor auslénderfeindlichen Gruppierungen zu beschiitzen und um zu verhindern, dal3 diese das
Gebaude in Brand setzten. Deshalb wurden auch die Besucher des Heimes kontrolliert. Auch an meiner neuen
Wohnstatte wurde ich verkostigt. Genauso wie in Schwalbach wurde keine Ricksicht auf unsere
ERgewohnheiten genommen. Speisen mit Schweinefleisch al’ ich normalerweise nicht. Ich a3 dann lieber das
Brot vom vorherigen Tag. Manchmal a3 ich auch bei Verwandten. Hygienisch war die Situation besser. Hier
achteten die Familien besser auf ihre Gesundheit und die ihrer Kinder und versuchten, das Heim sauber zu
halten. Manchmal kamen Menschen von der Kirche zu uns und traktierten uns mit religiéser Propaganda.
Manchmal halfen sie uns aber auch, z.B. unterrichteten sie uns in Deutsch. Nachdem ich vier Monate in
diesem Heim gewohnt hatte, bekam ich einen Ablehnungsbescheid auf meine Anhdrung im Asylverfahren.
Dannach wurde ich an meinen jetzigen Wohnort geschickt. Ich erhob Widerspruch gegen den
Ablehnungsbescheid. An meinem jetzigen Wohnort sind wir weniger Leute, und alle sind Iraner. Wir wohnen
wie eine Familie zusammen und verstehen uns gut. Seit etwa zwei Jahren warte ich auf meine
Gerichtsverhandlung. Ich bin nicht bewul3t nach Deutschland gekommen, ich wollte einfach den politischen
Schwierigkeiten in meiner Heimat entfliehen. Von der Situation der Fluchtlinge hier hatte ich ein wenig
Ahnung, erwartete aber nicht, daf die Anerkennung so lange dauern wirde. Von dem Leben und der
politischen Situation in diesem Land hatte ich keine Ahnung. Mein einziges Ziel war gewesen, aus dem Iran
herauszukommen. Jeder, der sein Land verlaf}t, hat allerdings bestimmte Vorstellungen. Meine haben sich
nicht bestatigt. Das einzige, was in Erfullung ging, war die Mdglichkeit zur Flucht. Zur Zeit werde ich nicht
verfolgt. Was allerdings in der Zukunft mit mir passiert, davon habe ich keine Ahnung. Als ich in Deutschland
angekommen war, wuf3te ich nicht, wo ich hingehen sollte. Hinzu kamen Sprachschwierigkeiten. Hilfe bekam
ich am Anfang nur von meinen Verwandten. Sie sind auch heute immer noch die wichtigsten Ansprechpartner.
Inzwischen tausche ich mich mit anderen Flichtlingen aus. Meine Verwandten helfen mir auch bei juristischen
Problemen und unterstitzen mich auch manchmal finanziell. Heute ist meine Situation eine andere als zur Zeit
meiner Ankunft. Ich habe weniger Sprachschwierigkeiten und kann dadurch viele Angelegenheiten selbst
erledigen. Das trifft allerdings nicht auf Briefe von Behérden zu. AuRerdem haben sich meine
Wohnverhéltnisse verbessert. Mir gefallt die jetzige Atmosphére und auch die hygienischen Verhaltnisse sind
besser. Finanziell hat sich meine Situation auch verbessert. Bei meiner Ankunft bekam ich nur funfzig Mark
Taschengeld, wovon ich kaum leben konnte. Zur Zeit bekommen wir Sozialhilfe, die es uns erméglicht, uns
selbst zu verpflegen. Auch geht es mir psychisch besser, da ich mich nicht mehr verfolgt fiihle. Allerdings
belastet mich das Nichtstun und das Warten auf mein Anerkennungsverfahren. Dies ist sogar schlimmer als am
Anfang geworden. Mein grof3tes Problem zur Zeit ist wirklich die Perspektivlosigkeit und der ungekléarte
Aufenthaltsstatus. Ware damals mein Antrag angenommen worden, hétte ich eine Arbeit aufnehmen kénnen.
Dies hétte mich von meiner Lethargie befreit und auch meinen Bewegungsspielraum erhdht. Zur Zeit dirfen
wir die Stadt nicht ohne Erlaubnis verlassen. Neulich abends rief mich ein alter Freund aus dem Iran an, der
inzwischen in einem anderen Heim wohnt, das nur eine Stunde von meinem Aufenthaltsort entfernt ist. Er bat
um meine Hilfe. Ich bekam seine Verzweifelung am Telefon mit. Ich wollte ihn spontan besuchen, konnte aber
naturlich an diesem Abend keine Erlaubnis zum Verlassen meines Wohnortes erhalten. Ich fuhr aber trotzdem
zu seinem Heim. Das Wachpersonal dort fragte mich nach meinem Ausweis. Nachdem der Wachmann das



Dokument eingesehen hatte, teilte er mir mit, daf? ich meinen Wohnort nicht hétte verlassen durfen. Ich durfte
also meinen Freund nicht besuchen und erhielt eine Woche spéter eine Strafe von 135,- DM. Auf Grund meiner
schlechten finanziellen Lage konnte ich sie allerdings in Raten bezahlen. Die Ungewif3heit fihrt zu Mudigkeit
und Lustlosigkeit im alltdglichen Leben. Insgesamt hat dies negative Auswirkungen auf meine psychische
Verfassung. Da wir sonst nichts tun kénnen, schauen wir den ganzen Tag fern und héren bis spéat in der Nacht
Musik. Wenn wir unsere Zeit nicht zusammen verbringen kdnnten, wéare es noch schlimmer, da ich das
Alleinsein nicht ertragen kann und deshalb wohl verriickt werden wirde. Um die Zeit bis zu meiner
Anerkennung zu Uberbriicken, besuche ich einen Sprachkurs, betreibe Sport und besuche Freunde hier am Ort
und koche fur meine Mitbewohner. Mehr kann ich zur Zeit nicht tun. Meine Probleme bespreche ich mit
Verwandten, guten Freunden und Bekannten. Ich habe keine deutschen Freunde. Auch im Iran habe ich meine
Probleme mit Verwandten besprochen, insbesondere mit den Alteren. Die Sache, die ich hier am meisten
vermisse, sind meine Freunde und Verwandten im Iran und auch das warme Wetter. Ich habe mich an das kalte
Klima hier nicht gewohnt. Die Entwicklungen, die momentan in Deutschland zu betrachten sind, wie
Arbeitslosigkeit, Inflation, Einschrankung sozialer Méglichkeiten haben einen negativen Einflu3 auf unsere
Lebenssituation. Wir sind besonders davon betroffen. Au3erdem werden die Auslandergesetze zunehmend
verscharft. Friher durfte ein Auslander nach sechs Monaten hier Auto fahren, sein Fihrerschein wurde ohne
Prufung anerkannt. Jetzt muf3t du, obwohl du einen Fuhrerschein besitzt, eine Priifung machen, was auch viel
Geld kostet. Auf solche Entwicklungen kann ich als Auslénder in Deutschland keinen Einflu3 nehmen. Aber
wenn es hier Bewegungen gegen Faschisten gibt, unterstiitze ich diese und demonstriere mit. Von meinen
Mitmigranten erwarte ich, daR sie entsprechend ihren Méglichkeiten versuchen, Offentlichkeit herzustellen,

um darauf hinzuweisen, dal die erschwerte Lebenssituation aller Menschen hier nicht an den Ausléndern liegt.
Die herrschende Politik kbnnte uns dann nicht als Stindenbdcke fiir Arbeitslosigkeit und Verringerung des
Lebensstandards benttzen. Von den Behorden erwarte ich, dal3 die freundlicher mit Immigranten umgehen.
Das wirde es den faschistischen Bewegungen hier erschweren, offensiv aufzutreten und Heime von
Flichtlingen und Migranten in Brand zu setzen, was in der letzten Zeit haufig geschehen ist. Weil ich leider

auf Grund der gesellschaftlichen Situation nicht in den Iran zurtickkehren kann, allerdings auch hier keine
Perspektive fur mich sehe, Uiberlege ich, in ein anderes Land auszuwandern, in dem die Migranten weniger
Probleme haben. Konkrete Plane gibt es dafir allerdings nicht. Wenn sich die Mdglichkeit dafir ergibt, wirde
ich gerne nach Kanada oder in die USA auswandern."



Interview 2 (Herr W.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn W. im Winter 1996 in seinem Zimmer (ca. 14 gm), das er mit einem
anderen Asylsuchenden bewohnt, auf persisch gefuhrt. Aul3er den beiden wohnen noch 6 andere Mitbewohner
auf demselben Stockwerk. Herrn W. habe ich durch einen anderen Iraner, dem ich manchmal bei
Ubersetzungen geholfen habe, kennengelernt. Herr W. war zur Zeit des Interviews 30 Jahre alt und ledig. Er
kam 1993 aus einer grof3en iranischen Stadt nach Deutschland und stammt aus einer Familie der Mittelschicht.
Zum Zeitpunkt des Interviews waren die anderen Mitbewohner nicht anwesend.

"Im Sommer 1993 habe ich es unter erheblichen Bemihungen geschafft, nach Deutschland zu kommen. Das
Leben im Iran war fur mich unertraglich geworden. Als aktiver Angehdériger einer religiosen Minderheit war

ich sténdiger Verfolgung ausgesetzt. Religitse Minderheiten werden im Iran auf vielfaltige Weise

diskriminiert. So missen sie bei der Eroéffnung eines Geschafts an der Ladentiir bekannt geben, daf3 sie
Angehdrige einer offiziell geduldeten religidsen Minderheit sind. Entscheidender Anlal3 zu fliehen war fir

mich jedoch die Verhaftung eines Freundes, der wie ich Sympatisant einer oppositionellen Gruppe war und
aufgrund seiner politischen Aktivitdten Schwierigkeiten bekam. Diese Situation konnte ich nicht mehr
ertragen, weswegen ich mich entschlof3, nach Deutschland auszuwandern. Da ich in Deutschland iranische
Verwandte habe, glaubte ich, dalR ich mich in diesem Land weniger fremd fuhlen wirde, als an anderen Orten
im Exil. Nach der Ankunft in Deutschland habe ich in Schwalbach Asyl beantragt. Zunachst war ich in einer
Sammelunterkunft untergebracht, nach ein paar Tagen wurde ich in ein Dorf in der Nahe einer kleinen
hessischen Stadt verlegt. Mit Iranern und Kurden wohnte ich in einem Haus, das vom Sozialamt gemietet
worden war. Obwohl ich Angehdriger einer religiosen Minderheit bin (Armenischer Christ), gab es mit
andersglaubigen Iranern keine Probleme. Mit der einheimischen Bevdlkerung hatten wir so gut wie keinen
Kontakt. Mit Ausnahme eines Studentenehepaares in der Nachbarschaft, das ebenfalls neu eingezogen war,
wurden wir von den Deutschen gemieden. Als grof3tes Problem erwiesen sich die nicht vorhandenen
Kenntnisse der deutschen Sprache. Es gab auch keinerlei Mdglichkeit, Deutsch zu lernen, da die Sprachkurse
in der Stadt stattfanden und die Mdglichkeiten, in die Stadt zu kommen, sehr begrenzt waren. Durch die
fehlende Sprachkenntniss wurden Arztbesuche, Besuche beim Anwalt, Gdnge zum Sozialamt und die
Ubersetzung deutscher Briefe zu einem ernsthaften Problem. Zum Gliick gab es in der Kleinstadt iranische
Studenten mit Deutschkenntnissen, die uns gelegentlich bei den genannten Problemen helfen konnten.
Inzwischen beherrsche ich Deutsch so gut, dal3 ich mich im Alltag verstandigen kann. Bei der Korrespondenz
mit Behorden bin ich nach wie vor auf Hilfe angewiesen. Auf die Hilfe meiner iranischen Verwandten kann ich
nur begrenzt zurtickgreifen, da ich fir jeden Besuch die Genehmigung der Auslanderbehdrde bendétige.
Manchmal komme ich mir vor wie in einem Gefangnis, nur dal} das Gefangnis kein geschlossener Raum,
sondern ein kleines Gebiet ist. Mein gréf3tes Problem zur Zeit ist die Ungewil3heit, also daf3 ich nicht weil3, wie
es weiter geht. Mein Asylantrag wurde bei der Anhdrung abgelehnt, zur Zeit warte ich auf mein
Gerichtsverfahren. Auch diese Warterei ist sehr nervenaufreibend. Eine Ausbildung kann ich erst beginnen,
wenn mein Antrag positiv beschieden ist. Auch Arbeit zu finden ist aufgrund des ungeklarten Aufenthaltsstatus
fast unmdglich. Dabei wirde ich jede Arbeit annehmen, die ich bekommen kann. Die beschriebene Situation,
der Zustand der Arbeits- und Ziellosigkeit hat Auswirkungen auf mein alltédgliches Verhalten. Wéhrend ich im
Iran im Arbeitsleben sehr aktiv war und auch Sport getrieben habe, bin ich hier zum Nichtstun verdammt.
Mein Tagesablauf besteht darin, spat aufzustehen, einzukaufen und spazierenzugehen, Freunde zu besuchen
und bis spét in die Nacht Karten zu spielen oder persische Musik zu horen, bzw. fernzusehen. Uber meine
Probleme rede ich vorwiegend mit iranischen Freunden, insbesondere mit den Angehdrigen meiner eigenen
Religion. Ich habe keine deutschen Freunde. Ich glaube, daf’ deutsche Freunde meine Probleme auch nicht
verstehen konnten. Neben dem Nichtstun macht mir vor allem die Abwesenheit meiner Familie zu schaffen.
Fur Deutsche, die keinen so engen Bezug zu ihrer Familie haben und oft alleine leben, ist mein Problem kaum
nachzuvollziehen. Insgesamt vermisse ich hier meine Arbeit, meine Familie und meine Freunde. Jeden Tag
verschlechtert sich meine Lage in Deutschland. Auf die gesellschaftlichen Entwicklungen habe ich als
Asylsuchender so gut wie keine EinfluBmaoglichkeiten. Es wére eigentlich die Aufgabe deutscher Behorden, die
Grinde flr unsere Flucht 6ffentlich zu machen. Kein Mensch verlaRt freiwillig seine vertraute Umgebung,
Verwandte und Freunde, um in die Fremde zu gehen. So lange sich die politischen, gesellschaftlichen und
religiosen Verhéltnisse im Iran nicht &ndern, kann ich jedoch nicht zurlick. Als Alternative bliebe allenfalls
eine Auswanderung in die USA, da nach meiner Kenntnis dort fir Einwanderer wie mich bessere Bedingungen
bestehen. Wenn sich die Méglichkeit ergabe, wirde ich in die USA gehen."



Interview 3 (Frau D.)

Das folgende Interview wurde mit Frau D. im Januar 1997 in ihrem Wohnzimmer in persischer Sprache
gefuihrt. Sie lebt zusammen mit ihrem europaischen Mann in einem kleinen Appartement. Mit Frau D. bin ich
durch einen Studienkollegen bekanntgemacht worden. Frau D. ist 32 Jahre und gehdrt einer wohlhabenden
religibsen Minderheit (Bahai) im Iran an. 1985 ist sie aus einer gréReren Stadt im Iran nach Deutschland
gekommen. Bei ihrer Ankunft war sie ledig. Sie hat bereits im Iran Abitur gemacht und ist mit ihrer Schwester
gekommen. Beide sind vor religioser Verfolgung aus dem Iran geflohen. Inzwischen ist Frau D. asylberechtigt.
Sie steht kurz vor Abschluf3 ihres Studiums und ist seit 1995 mit einem Europdaer verheiratet. Sie verfugt Uber
eine unbefristete Aufenthaltserlaubnis.

"Vor etwa 13 Jahren bin ich mit meiner Schwester nach Deutschland gekommen. Zuvor haben wir einige
Monate in Pakistan verbracht. Wir waren zu diesem Zeitpunkt beide ledig. Wir hatten bei unserer Ankunft
erhebliche Schwierigkeiten mit der hiesigen Kultur. Die Menschen hier kamen uns sehr kalt vor. Ich versuchte,
mit ihnen in Kontakt zu kommen, wurde aber nicht akzeptiert. Die deutsche Sprache hingegen lernte ich sehr
schnell. Nach etwa zwei Jahren wollte ich eine Ausbildung machen, um etwas zu lernen. Ich erwog dafur nach
Kanada zu gehen, wo meine Tante wohnte. Ich begann dann doch in Deutschland eine Kosmetikerausbildung,
die zwei Jahre dauerte. Danach arbeitete ich anderthalb Jahre in diesem Beruf. Bei meiner Arbeit wurde Wert
auf ein schickes AulRReres gelegt. Dies brachte mich in finanzielle Schwierigkeiten. Da mein Einkommen im
Kosmetiksalon nicht ausreichte, muf3te ich noch eine andere Arbeit annehmen. Es war eine harte Zeit. Mit
meinem Chef hatte ich keine Schwierigkeiten, weil ich wie eine Maschine arbeitete. Er lobte mich oft wegen
meines FleiRes. Im Prinzip war diese Arbeit mein Praktikumsjahr. Auch mit den Angestellten hatte ich keine
Probleme, da ich Arbeiten Gbernahm, wie z.B. Saubermachen, die sie ohnehin nicht tun wollten. Wenn ich
jedoch weniger gearbeitet hatte, hatte ich Schwierigkeiten mit meinem Chef und den anderen Angestellten
bekommen. Mein Chef war nur auf meiner Seite, da ich viel Geld fir ihn verdiente. Wir fihrten ein Heft, aus
dem hervorging, wieviele Kunden jeder bediente. Mein Heft war immer voll. Auch verkaufte ich an der Kasse
immer sehr viel. Der Chef war sehr zufrieden, aber die Kollegen waren manchmal neidisch. Um sie auf meine
Seite zu ziehen, erledigte ich kleinere Arbeiten fur sie. Z.B. wusch ich ihre Handtlcher in der Waschmachine.
Ich tat also sehr viel, um die Anerkennung vom Chef, von den Kunden und den Kollegen zu bekommen. Aber
da ich sehr viel arbeitete, wurde ich krank. Mit meiner Schwester, die auch inzwischen verheiratet ist, habe ich
noch sehr guten Kontakt. Bevor ich nach Deutschland gekommen bin, habe ich in der Firma meines Onkels als
Sekretérin gearbeitet. Zur Zeit stehe ich kurz vor Abschlul3 meines Studiums. Der Grund fir unsere Flucht war
unsere Zugehdrigkeit zur Bahai-Religion. Diese Religion wird im Gegensatz zu anderen Religionen im Iran
nicht toleriert. Sie auszutben ist illegal. Die Anhanger dieser Religion werden verfolgt, festgenommen und
bestraft. Obwohl meine Familie selber nicht religids aktiv war, sind auch wir verfolgt worden. Insofern sind wir
nicht freiwillig nach Deutschland gekommen. Im Iran waren wir sehr wohlhabend und hatten viele Freunde
und Bekannte. Uns fehlte es an Nichts. [...] Nur aus Furcht vor der Verfolgung sind wir ausgewandert. Anders
gesagt, wenn das Regime im Iran nicht gewechselt hatte, waren wir immer noch dort. Wir sind nicht
zielgerichtet nach Deutschland gekommen. Allerdings hatten wir einen Onkel hier, der seit seinem 18.
Lebensjahr hier wohnt. Er ist Arzt und war damals mit einer Deutschen verheiratet. Wir sind hierher
gekommen, weil wir hier einen Verwandten hatten, auf den wir uns stiitzen konnten und der uns bei unseren
Problemen helfen konnte. Nur deshalb kamen wir nach Deutschland. Von der Gesellschaft hier hatten wir
keine Ahnung. Allerdings war es einfach fiir uns, hierher zu kommen, da wir einen gefélschten Pal3 hatten. In
dieser Gesellschaft dauert alles sehr lange. Von der Genehmigung des Asylantrags bis zur Erlaubnis, einen
Sprachkurs besuchen zu durfen. Wir kommen aus einer ganz anderen Kultur. Die Menschen sind freundlicher
zueinander, auch den Auslandern gegeniber, gerade auch gegeniber Menschen aus dem Westen. Manche von
ihnen achten wir mehr als unsere eigenen Leute. Aber die Menschen hier sind uns gegenuber kalt,
uninteressiert und arrogant. Die gré3ten Schwierigkeiten, die wir zu Beginn unseres Aufenthalts hier hatten,
waren die fehlenden Sprachkenntnisse und die Entfernung von Verwandten. Auch mein ungeklarter
Aufenthaltsstatus machte mir zu schaffen. Ich kam mir sehr isoliert vor. Jeder denkt hier nur an sich, wenn du
keine Freunde und Verwandte hast, brauchst du wenigstens den Kontakt zu anderen Menschen. Hier muf3t du
aber allein zurecht kommen mit deinen Problemen, bist ausschlief3lich auf dich selber angewiesen. Zu meinen
Problemen bin ich von Deutschen nie gefragt worden. Dafiir wurde ich gefragt, wie lange ich hier bleibe und ob
ich nach Beendigung meines Studiums wieder zurlickgehen werde. Zum Gliick haben mir meine Freunde und
Verwandten bei meinen Schwierigkeiten geholfen. Die Situation heute ist eine andere. Unter anderem habe ich
mehr Information Uber diese Gesellschaft. Aulerdem bin ich &lter geworden. Ich denke mir allerdings, bei der
Energie, die ich in den letzten 13 Jahren in mein Leben gesteckt habe, ware ich in allen anderen Gesellschaften
besser vorangekommen. Die Erfolge in den letzten 13 Jahren sind sehr gering. Trotzdem ist mein
Selbstbewul3tsein sehr gestiegen. Ich sage mir immer, du bist ein Mensch mit eigener Persdnlichkeit und meine
Mitmenschen mussen lernen, mich zu respektieren. Obwohl wir in dieser Gesellschaft viel lernen muf3ten,
kdnnten die Deutschen jede Menge von uns lernen. Mein wichtigstes Problem zur Zeit ist die Ungewif3heit,
nach dem Studium eine Stelle zu finden. Ich habe wenig Hoffnung fir die Zukunft. Aulerdem werde ich von



meinen Kommilitonen allein gelassen. Das hat seine Ursache in dieser Gesellschaft. Diese Gesellschaft ist eine
Leistungsgesellschaft. Hier mul3 man Leistung bringen, um in dieser Gesellschaft eine Chance zu haben. Der
EinfluR dieser Situation auf mein tagliches Leben zeigt sich in zunehmender Gereiztheit, wenn ich von der Uni
nach Hause komme. Ich denke mir, daf3 der emotionale Druck in dieser Gesellschaft sehr hoch ist. Trotzdem
versuche ich immer noch mich anzupassen. Manchmal werde ich dadurch gezwungen, mir sehr unnattirliche
Verhaltensweisen zuzulegen, weil sich alle so verhalten. Mir macht es allerdings groRe Schwierigkeiten. Um
meine Lebenssituation zu verbessern, habe ich keine andere Mdglichkeit, aul3er mein Studium mdglichst
schnell abzuschliel3en. Es bleibt die kleine Hoffnung, doch eine Arbeit zu finden. Dal3 ich mit einem Européer
(kein Deutscher) verheiratet bin, hilft mir sehr. Jeder Mensch braucht einen Partner, der einen versteht,
insbesondere in dieser Gesellschaft. Ich habe wirklich versucht, mich an diese Gesellschaft anzupassen, aber es
ist mir nicht gelungen. Die Bedingungen sind einfach nicht vorhanden dafiir. Bei Schwierigkeiten spreche ich
mit meiner Schwester und meinen iranischen Freunden, bzw. mit meinem Partner dartiber. Im Iran habe ich
mich mehr mit alteren Menschen unterhalten. Das Leben in dieser Gesellschaft ist sehr schwierig. Die
Menschen hier machen sich das Leben schwerer als es ist. Ich wiinsche mir, daf3 das Leben hier naturlicher
wirde. In dieser Gesellschaft dreht sich alles um Arbeit und Leistung. Du kannst nur Freunde finden, wenn du
im Studium sehr gut bist. Auch findest du nur dann Arbeit. Alles dreht sich hier um Leistung. Freunde, mit
denen man sich wohl fuhlen kann, die einen akzeptieren, spielen hingegen keine Rolle. Die Einstellung der
Deutschen uns Auslandern gegentber ist negativer geworden. Ich fihle mich immer mehr unter Druck gesetzt.
Wenn du irgendwo hinkommest, schaut man dich bdse an. Die Zuspitzung der 6konomischen Probleme hat
negative Einflisse auf unser Leben. Auf diese Entwicklung habe ich keine EinfluBmadglichkeiten. Ich habe jetzt
zwar die unbefristete Aufenthaltserlaubnis in diesem Land, habe aber kein Recht zu wahlen. So geht es vielen
Auslandern mit demselben Status. An meine Mitmigranten habe ich keine Erwartungen. Wir haben schlief3lich
keine Rechte in dieser Gesellschaft. Von den Deutschen erwarte ich, dal3 sie nein sagen zu den
gesellschaftlichen Vorhaben der Regierung. Aber es passiert nichts. So wehrt sich niemand gegen die
Erhdhung der Immatrikulationsgebiihren, obwohl alle damit unzufrieden sind und sie die Moglichkeit hatten,
etwas dagegen zu tun. Von den Behdrden erwarte ich eine zligigere Abwicklung unserer Angelegenheiten.
Weil die Leute hier die Regierung wahlen kénnen, fordere ich sie auf, dafd sie gegen deren Pléne, die sozialen
Moglichkeiten einzuschréanken, kdmpfen. Aufgrund der Entwicklung in dieser Gesellschaft, wiirde ich gerne
auswandern. Aufgrund der Besonderheiten der iranischen Gesellschaft, konnen wir leider nicht zurtickkehren.
Nach Beendigung unseres Studiums werden wir vielleicht nach Kanada auswandern, wo meine Tante und zur
Zeit meine Mutter leben."



Interview 4 (Herr E.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn E. im Januar 1997 in seinem Appartement in einer hessischen
Kleinstadt druchgefihrt, in dem er mit seiner Frau lebt. Mit ihm bin ich vor ein paar Jahren, als ich wahrend
meines Diplomstudiums in den Ferien in

einer Fabrik als Aushilfe gearbeitet habe, bekannt geworden. Ende 1996 habe ich mit ihm telefonisch Kontakt
aufgenommen und Uber meine Dissertation mit ihm gesprochen. Nach der Zusicherung von Anonymitét
stimmte er dem Interview zu. Herr E. war zur Zeit des Interviews 39 Jahre alt. Er kam 1985 im Alter von 28
Jahren ledig nach Deutschland. Er stammt aus einer Mittelschichtfamilie einer ziemlich grof3en iranischen
Stadt. Vor der Auswanderung nach Deutschland hatte er einen Diplomabschluf3. Wegen politischer
Schwierigkeiten ist er nach Deutschland gekommen und wurde als Asylberechtigter anerkannt. Jetzt ist er
verheiratet und arbeitet in einer Fabrik.

"Ich bin im Jahr 1985 im Alter von 28 Jahren allein nach Deutschland gekommen. Im Iran habe ich nach
meinem Abitur als Lehrer gearbeitet. Im Jahr 1979 bin ich zur Weiterbildung an eine Universitat in einem
Nachbarland des Iran gegangen. Dort studierte ich bis Ende des Jahres 1984. Mein Studium habe ich mit dem
Diplom abgeschlossen. Wegen meiner politischen Aktivitaten, die ich im Iran schon begonnen hatte, konnte
ich nach dem Studienabschluf3 nicht in den Iran zurlickkehren. Aus Angst vor Verfolgung durch das iranische
Regime auch im Nachbarland sowie wegen der schlechten Asylméglichkeiten dort wanderte ich nach
Deutschland aus.

Ich bin nicht zielgerichtet bewul3t nach Deutschland gekommen, sondern es war damals die einfachste
Alternative. Uber die DDR bin ich nach West-Berlin gekommen. Nach der Ankunft muRte ich hier einen
Asylantrag stellen, um bleiben zu dirfen. In diesem Zusammenhang wurde ich in ein ziemlich grol3es Lager in
Berlin geschickt. Dort wohnten ungeféhr 350 Asylsuchende aus funf verschiedenen Landern auf engem Raum.
Beispielsweise waren in einem kleinen Zimmer sechs Leute untergebracht und die Betten waren zweistdckig.
Die hygienischen Verhéltnisse in Bad und Toilette waren auch nicht besonders. Auf3erdem wurden wir nicht
entsprechend unserer ERkultur verpflegt. Nach einem Monat wurde ich in ein Lager in Karlsruhe geschickt. In
diesem Lager wohnten noch mehr Menschen auf noch engerem Raum zusammen. In einem kleinen Zimmer
lebten bis zu acht Personen. Die Hygiene in diesem Lager war noch ekelerregender als in Berlin, u.a. sah man
im Zimmer Kakerlaken und Mause. Ich versuchte mich soweit wie méglich zuriickzuhalten und Bad und WC
nicht zu benutzen. Im ganzen Gebaude gab es keinen Spiegel, weder im Bad noch am Handwaschbecken. Ein
paar Tage nach meiner Ankunft bin ich zusammen mit anderen Immigranten zur Lagerleitung gegangen. Dort
haben wir gegen die schlechten Hygieneverhaltnisse und die Enge der Raumlichkeiten protestiert und die
Verbesserung der Situation gefordert. Die Lagerleiterin sagte: 'Hier ist ein Platz, wo stéandig Immigranten
kommen und gehen, es ist ein provisorischer Platz und deswegen kann man nicht ernsthaft die Hygiene des
Lagers andern.' Danach haben wir uns entschlossen, die Medien und die Kirche einzuschalten. Wir haben
gefordert, daR sie sich die Situation im Lager ansehen und das Problem von Nahem besichtigen und die Sache
veroffentlichen sollten. Etwa dreif3ig Journalisten und Kirchenvertreter kamen an einem Tag ins Lager, und
danach kam die Situation des Lagers in die Medien. Deswegen anderten sich AuRerlichkeiten im Lager, aber es
waren keine grundlegenden Anderungen. Ich bin zwei Wochen danach in eine andere Stadt geschickt worden,
wo in einem Lager in einer ehemaligen Kaserne etwa tausend Asylsuchende untergebracht waren. Vom
hygienischen Gesichtspunkt her war das Lager ekelhaft. Hier waren auch mehrere Personen verschiedener
Herkunft in einem kleinen Zimmer untergebracht. Oft gab es Konflikte bis hin zu Schlagereien zwischen
Menschen verschiedener Herkunft. Auch hier wurde bei der Versorgung mit Nahrungsmitteln auf die ERKkultur
der Asylsuchenden nicht eingegangen. AuRerdem erhielten wir lediglich sechzig Mark Taschengeld, womit wir
alle Gegenstande des personlichen Bedarfs einschlielich der Hygieneartikel kaufen muf3ten.

Insgesamt war ich dort sieben Monate lang, bis Uber meinen Antrag auf Asyl positiv entschieden und ich als
Asylberechtigter anerkannt wurde. Danach habe ich in einer anderen Stadt ein Zimmer gemietet und konnte
dort mein Leben selbstandig organisieren. Ich habe an einem Deutschkurs des Arbeitsamtes teilgenommen,
vorher im Lager hatte ich diese Mdglichkeit nicht. Nach Abschlul? des Kurses habe ich eine Umschulung als
Facharbeiter (CNC-Dreher) gemacht, weil mein Diplomabschluf3 aus dem Ausland in Deutschland nicht voll
anerkannt wird und ich deshalb nicht in meinem Beruf arbeiten konnte. Seit 1992 bin ich in diesem Fach
beschaftigt, inzwischen in der zweiten Firma, weil die erste in Konkurs gegangen ist.

Am Anfang meines Aufenthalts hatte ich neben dem Problem der Klarung meines Asylantrags, dem Problem
eine richtige Unterkunft zu bekommen, neben finanziellen Problemen und Problemen im Kontakt mit
Deutschen aufgrund deren Verhalten Flichtlingen gegeniber vor allem Probleme wegen der Entfernung von
der Familie und der Heimat.

Meine Erwartungen, dald ich wegen meiner politischen Aktivitaten in Sicherheit sein werde, haben sich erfllt.
Meine Erwartungen, aus meinen Erfahrungen in anderen Gesellschaften, mit den Menschen einfach Kontakt
aufnehmen zu kénnen, wurden hier leider nicht erfulit.



Nach meinen Problemen haben hauptséchlich meine Landsleute gefragt, und sie haben versucht, mir mit
Ratschlagen zu helfen, meine Probleme zu I6sen. Am Anfang ging es vor allem um den Asylantrag, wo man
ihn stellt usw., und andere birokratische Sachen. Sie halfen mir bei Sprachproblemen, haben lbersetzt, und
nach meiner Anerkennung halfen sie mir, ein Zimmer zu finden.

Meine Situation hat sich im Vergleich zu der Zeit meiner Ankunft erheblich verandert. Unter anderem hat sich
mein Aufenthaltsstatus geklart, danach habe ich eine Arbeitserlaubnis bekommen und mein Familienstand hat
sich verandert, ich bin jetzt verheiratet, und mein Wissen lber diese Gesellschaft hat sich erweitert. Dies sind
die positiven Veradnderungen. Die negativen Veranderungen fallen klar ins Auge: Ich habe jetzt viel Strel3 im
Leben und meine stetige Frohlichkeit ist mir abhanden gekommen.

Die wichtigsten Probleme, die ich zur Zeit habe, sind die Entfernung von Verwandten und von der Heimat und
die Anpassung an die soziale und kulturelle Situation hier, daf3 ich mich nicht in diese Gesellschaft integrieren
kann, weil ich nur mit meinen Landsleuten Kontakt haben kann. Die Gesellschaft gibt uns wenig

Mdglichkeiten, Kontakt mit ihr aufzunehmen. Beachtlich ist, dal3 ich von Anfang an hier oft gesagt bekommen
habe: "... das ist meine Sache, ... das ist dein Problem_. Wir sind Giberhaupt nicht mit solchem Denken
bekannt, weil wir immer unser Problem als Problem der anderen oder das Problem der anderen als unser
Problem sehen, aber hier mul3 jeder mit seinem Problem selbst zurechtkommen. Diese Probleme wirken im
Alltagsleben vor allem auf die Psyche: Wenn man nicht mit anderen tber seine Probleme einfach reden kann,
wird man nervgs und aggressiv; entsprechend kann man nicht fréhlich sein und mit anderen lachen; anders
gesagt, die Frohlichkeit wird einem genommen oder man verliert die Fréhlichkeit, man verkriecht sich in sich
selbst und wird depressiv. Um meine Lebenssituation in bezug auf die obigen Probleme zu verbessern, versuche
ich, mehr Kontakt mit iranischen Landsleuten zu pflegen. AuBerdem versuche ich mich an die soziale und
kulturelle Situation dieser Gesellschaft anzupassen, soweit ich kann. Wenn ich Probleme habe, spreche ich in
erster Linie mit meiner Frau und mit meinen nichtdeutschen (meist iranischen) Freunden. Meine Erfahrung ist,
dafl? man mit Deutschen ehrlich nicht Giber Probleme reden kann. Beispielsweise denkt ein Deutscher, wenn
man ihm erzahlt, dal3 das Auto kaputt ist, dald du sein Auto ausleihen willst; aber wenn du iranischen Freunden
erzahlst, dalR dein Auto kaputt ist, sagen diese, gehen wir nachsehen, ob man das in Ordnung bringen kann
oder ob man deine Sache irgendwie regeln kann. Anders gesagt, die iranischen Freunde denken mit dir mit und
helfen dir bei der Suche nach einer Losung. Vor meiner Heirat habe ich Giber meine Probleme 6fter mit meinen
Freunden gesprochen, danach mehr mit meiner Frau und mit Freunden.

Ich wiinschte, dafl3 es die Mdglichkeit gabe, dal ich in die Heimat zurtickkehren und meine Familie und
Freunde sehen kdnnte, und daf} es die Mdglichkeit gabe, dahinzugehen, wo ich aufgewachsen bin, um dort zu
leben und zu arbeiten, weil ich mich emotional und kulturell der deutschen Gesellschaft nicht nah, geschweige
denn zugeh©rig fuhle.

Die Entwicklung der deutschen Gesellschaft ist gepragt von zunehmender Einschrankung der Lebenssituation
der Auslander wie ich. Beispielsweise war die Lebenssituation der Ausléander nach dem zweiten Weltkrieg bis
zum Anfang der siebziger Jahre besser. Seitdem steigen die Tendenzen der Einschréankung bis dahin, daf3 die
Antrage von Asylsuchenden ohne ernsthafte Untersuchung und ohne Kenntnis tber ihre Schwierigkeiten in
kurzer Zeit im Flughafen analysiert und entschieden werden, wobei die Gefahr der Abschiebung besteht. In
einer Gesellschaft mit einer freiheitlich-demokratischen Grundordnung berichten die Massenmedien immer
ofter von Angriffen auf die Unterkiinfte von Auslandern, was manchmal auch zu schweren Verletzungen und
der Totung von Bewohnern fihrt. Die allgemeine Lage verschlechtert sich heute in Deutschland von Tag zu
Tag und das besonders fir Ausléander.

Ich kann nur im Kontakt mit meinen deutschen Bekannten und Kollegen immer auf die Freundschaft der
Volker miteinander und die internationale Solidaritat hinweisen und versuchen, sie zu praktizieren.

An Mitmigranten habe ich die Forderung, dal3 sie zusammen gegen neofaschistische Bewegungen Widerstand
leisten und sie bloRstellen. An die Deutschen habe ich die Forderung, einerseits die berechtigten Forderungen
von Auslandern zu unterstiitzen, andererseits sich mit den anderen Vélkern zu vereinigen. An die Parteien und
die politisch aktiven deutschen Krafte habe ich die Forderung, dal} sie, angesichts der bitteren Erfahrungen von
Millionen von Toten der letzten Kriege, gegen die politisch rechtsgerichteten Gruppierungen, die versuchen,
Auslander als Stindenbock fur Arbeitslosigkeit und Wohnungsmangel, Inflation, Einschrankungen im
Gesundheitswesen u. dgl. hinzustellen, Widerstand leisten, sie bekdmpfen und bloR3stellen und die Hauptgriinde
dieser sozialen Probleme offenlegen. Auf keinen Fall durfen sie selbst Tendenzen nachgeben, solche
Sindenbockthesen zu vertreten. Von Behorden, insbesondere von denen, die mit den Ausléndern zu tun haben,
fordere ich, daf3 sie mindestens im Zusammenhang mit ihren Klienten versuchen, ihre Sachen zu vereinfachen,
nicht zu erschweren: beispielsweise, wenn sie in ihrem Schreiben an Auslander, die erst kurze Zeit hier sind,
einen Stil benutzen, den zu verstehen selbst Deutschen grofRe Muhe bereitet.

Ehrlich gesagt, ich lebe hier nicht gerne, aber es gibt fir mich auch kein anderes ideales Land. Durch ein
weiteres Auswandern verliert man viel Zeit, z.B. fir den Spracherwerb, den Erwerb einer neuen Qualifikation
usw., bis man mit seinem Arbeitsplatz bekannt wird, mit der Kultur der Menschen und der Umgebung bekannt
wird usw. Mein Leben reicht nicht aus, ich bin mide, das liegt nicht mehr in meiner Kraft. Nur wenn es eine
Moglichkeit gébe, wenn ich in meine Heimat zurtickkehren kann.”






Interview 5 (Frau H.)

Das folgende Interview wurde im Dezember 1996 in einem Zimmer in einer kleinen Stadt in Deutschland mit
Frau H. in persischer Sprache gefiihrt. Sie stammt aus einer Mittelschichtfamilie und kommt aus einer grof3en
Stadt im Iran. Sie lebt dort mit ihrem Mann und ihrem Kind. Das Gesprach fand im Wohnzimmer einer Drei-
Zimmer-Wohnung statt. Thr Mann und ihr Kind waren beim Gespréch nicht anwesend. Frau H. war z. Zt. des
Interviews 36 Jahre alt und arbeitet als Krankenschwester. Sie ist mit ihrem Mann 1986 in Deutschland
angekommen. Ihre Ausbildung als Krankenschwester hatte sie bereits im Iran absolviert. Im Iran sind dafir 4
Jahre an einer Universitat n6tig. Frau H. war im Iran Oberschwester. Sie ist asylberechtigt. Ich bin durch eine
iranische Frau aus Norddeutschland mit ihr bekannt gemacht worden.

"Ich war 26 Jahre alt, als ich mit meinem Mann in die Tirkei ging. Damals war ich schwanger. In der Tirkei
hielt ich mich zwei Monate auf. Der Grund meiner Ausreise aus dem Iran war politischer Natur. Das Leben

dort war fur mich unertraglich geworden. Aufgrund der Schwierigkeiten, die iranische Immigranten in der

Turkei haben und aufgrund der standigen Gefahr einer Abschiebung in den Iran, sind wir nach zwei Monaten
nach Deutschland immigriert. Nach der Ankunft in Deutschland war der Kontakt mit den Deutschen schwer
herzustellen. Ich war von dem Verhalten der Deutschen sehr enttauscht, sie verhielten sich uns gegeniber kalt
und interessierten sich nicht fir uns. Sie schauten uns nicht mal an. Dies stand im klaren Kontrast zu dem
Verhalten der Menschen in der Tirkei. Aus diesen Griinden mied auch ich den Kontakt zu den Deutschen. Sie
betrachteten uns wie Storfaktoren. Ich dachte, daR wir ihnen gegeniber sehr vorsichtig sein mif3ten, da sie sehr
empfindlich sind. Aus diesem Grund verliel3 ich kaum das Heim. Die ersten zwei Jahre durften wir nicht
arbeiten und bezogen daher Hilfe vom Sozialamt. Ich schamte mich sehr, wenn ich zum Sozialamt muf3te.
Meistens erledigte daher mein Mann die Behdrdengange. Es war fir mich beschamend, ohne zu arbeiten Geld
zu bekommen. Ich dachte immer, daf3 die Deutschen mehr Wut auf mich bekommen und mich mit bosen
Blicken traktieren wirden, wenn sie mich auf dem Sozialamt sehen. Die zwei Jahre waren eine lange Zeit. Ich
beschlof3, umsonst zu arbeiten, da dies besser ist, als immer zu Hause zu bleiben. Deshalb nahm ich eine Arbeit
im Krankenhaus an. Am Anfang war es grausam. Ich wurde nicht nur von Schwestern und Arzten angemacht,
auch die Putzfrau kommandierte mich herum. Sie beauftragte mich, die Toilette zu putzen. In unfreundlichem
Ton wurde meine Arbeit kritisiert. Ich konnte nicht gut genug Deutsch, um mich zu wehren, und die

Schwestern meinten, daf3 ich tun sollte, was die Putzfrau sagt. Spater versuchte ich innerlich mit diesem
Verhalten zurecht zu kommen. Es war fur mich unertraglich geworden. Ich sagte mir immer wieder, dal3 ich
nicht hierher gekommen bin, um die Toilette und die Bdden zu putzen. Auf diese Weise versuchte ich, meine
Probleme zu meistern. Ich fragte mich auch, warum die Anweisungen immer in solch unfreundlichem Ton
gegeben wurden. Als ich noch Oberschwester im Iran war, habe ich Putzfrauen 6fter geholfen, z.B. beim
Saubermachen der Boden. Hier hingegen werde ich unterdriickt und erniedrigt. Obwohl ich im Iran eine

hohere Stelle hatte, hatte ich prinzipiell nichts dagegen, die Boden zu putzen. Ich méchte aber, dal? meine
Arbeit anerkannt wird. Da dies nicht der Fall war, konnte ich nicht langer als sechs Monate im Krankenhaus
arbeiten. Weil ich Sprachprobleme hatte und meine Meinung nicht sagen konnte, z.B. dal3 sie mich
freundlicher auffordern sollten, die Toiletten zu putzen, konnte ich es im Krankenhaus nicht langer als 6
Monate aushalten. Ich beschlof3, erst die deutsche Sprache besser zu lernen, um meine Meinung auf3ern zu
kénnen und dadurch ruhiger zu werden. Nachdem ich den Sprachkurs besucht hatte, versuchte ich meine
Unterlagen aus dem Iran anerkennen zu lassen. Ich ging zu einer Schwesternschule, in der sie allerdings zuerst
meine Sprachkenntnisse priften. Ich konnte die deutsche Sprache noch nicht sehr gut und die Fachbegriffe nur
auf Englisch, weswegen mir nahegelegt wurde, erst meine Sprachkenntnisse zu verbessern. Ich dachte jedoch,
dald ich die Sprache am besten bei der Arbeit lerne. Deshalb ging ich nochmal sechs Monate umsonst arbeiten.
Dies sollte gleichzeitig eine Probezeit sein. Dabei ging es auch um die Anerkennung meiner Unterlagen. Leider
mufite ich in den sechs Monaten vorwiegend putzen. Nur ab und zu wurden mir Pflegearbeiten zugeteilt.
Zusatzlich erschwert wurde dies durch den fiir Patiententransporte Zustandigen. Der verlangte von mir, die
Schréanke sauberzumachen, anstatt die Patienten zu pflegen. Urspriinglich sollte ich selbstandig arbeiten, aber
der Zustandige spielte sich als mein Chef auf. Er kommandierte mich ab zu Arbeiten wie dem Bettenmachen.
Die Putzfrau meckerte auch standig an mir herum. Es gab auch noch eine Schwester, die 6fter versuchte,
Diskussionen uber die Probleme, die Auslénder fir diese Gesellschaft darstellen, anzufangen und dies nicht nur
unter Schwestern, sondern auch unter Patienten. Dies tat sie, obwohl sie wuf3te, dal ich ein Fliichtling war. Sie
wollte mich provozieren. Ich hatte immer Angst, daf} dies das Verhalten der Patienten mir gegenliiber negativ
beeinflussen wirde. Ein schlechtes Verhaltnis zwischen Patienten und Betreuer wéare nicht gut gewesen. Als sie
Uberprifen wollten, ob ich spritzen kann, war mein selbsternannter Chef damit gar nicht einverstanden. Trotz
solcher Schwierigkeiten wurde den Verantwortlichen aber doch klar, daf® ich zum Pflegedienst geeignet bin.
Meine Unterlagen wurden nach sechs Monaten anerkannt. Nach einem Jahr kostenloser Arbeit konnte ich
endlich richtig in meinem Beruf arbeiten. Ich fand auch eine Arbeit in einem Krankenhaus. Die Sprache hatte
ich inzwischen gelernt, was meine Probleme nicht I6ste. Das Problem ist, dal3 sie uns Schwarzhaarige nicht
mogen. Ich wurde dauernd erniedrigt, so dald ich mich fur eine defizitdre Person hielt. Ich bereute oft, keine
Deutsche zu sein. Wenn ich Deutsche gewesen ware, hatte ich nicht so viele Probleme gehabt. So aber bekam



ich oft schlechtere Arbeit zugewiesen und nie ein Wort des Dankes. Sie produzierten standig Schuldgefuhle bei
mir. Sie taten so, als seien sie etwas Besseres. Ich mochte mich selbst nicht mehr. Ich bekam Depressionen.
Dies ging mit Magenproblemen einher. Ich hatte keine Lust mehr zu leben. Ich erkannte, daf? es nétig war, aus
meinem Arbeitsvertrag herauszukommen, um meine Kollegen nicht mehr sehen zu mussen. Ich furchtete, daf3
ich in der Psychiatrie landen wiirde, wenn ich l&anger blieb. Ich wiinschte mir, im Iran zu sein, und gleichzeitig
wollte ich Deutsche sein, ich hatte eine gespaltene Personlichkeit. Einen Monat vor Beendigung meines
Arbeitsverhaltnisses war ich gezwungen, zu einem Psychologen zu gehen. Er verschrieb mir starke Mittel
gegen Depressionen, die fir potentielle Selbstmérder gedacht waren. Ich fand diese Behandlung tbertrieben, da
ich nach meiner eigenen Einschétzung nicht selbstmordgeféhrdet war. Ich nahm daher die Mittel nicht und
beschloR nach anderer Losungen zu suchen. Ich begann an mir selbst zu arbeiten. Wahrend dieser Zeit hatte
ich starke Magenbeschwerden und Gastritis. Ich konnte kaum etwas essen und nur Suppen und andere fllissige
Nahrung zu mir nehmen. Daher muf3te ich acht mal am Tag essen. Das fiihrte dazu, daf3 ich
Atmenbeschwerden bekam und sténdig Brechreiz hatte. AuRerdem wurde ich unruhig. Ich nahm in dieser Zeit
acht Kilo ab. Der behandelnde Arzt meinte, daf? ich eine andere Arbeit suchen sollte. Jetzt bin ich in der
ambulanten Pflege beschaftigt. Meine Arbeit dort ist besser, da ich kaum mit deutschen Kollegen zu tun habe.
Ich kann selbstandig arbeiten und sehe meine Kollegen nur einmal in der Woche. Aul3erdem kann ich
inzwischen besser mit ihnen umgehen. Meine jetzige Arbeit ist allerdings weniger qualifiziert als meine Arbeit
im Iran. Dort war ich als Oberschwester tatig. Im Grunde genommen mifite mir die Leitung des ambulanten
Pflegeburos tUbertragen werden. Leider kommt niemand auf diese Idee. Auch wére der Umgang mit deutschen
Patienten und deren Familien fur mich sehr schwierig. Ich muf3te dann viel telefonieren. Anrufer wirden dann
fragen, ob niemand da ist, wenn sie mich an meiner Stimme als Auslé&nderin erkennen wirden. Gerade so als
ob ich kein Mensch wére. Daher halte ich mich zuriick und bewerbe mich nicht um die leitende Position,
obwohl ich dafur qualifiziert ware. Ich hatte auch Angst vor einem Ruckfall in meine psychische Krankheit.

Die Grunde fur mein Herkommen waren politischer Natur. Ich konnte im Iran nicht mehr leben und arbeiten.
Die Entscheidung zu gehen war zwar freiwillig, aber die Verhéltnisse lie3en keine Wahl. Ich wollte nicht
unbedingt nach Deutschland. Wir waren jedoch gezwungen, auszuwandern, zummal die ersten Monate in der
Tirkei auch nicht zufriedenstellend waren. Uber die Situation in Deutschland und die politische Lage war ich
nicht gut informiert. Ich ahnte allerdings, daf’ wir Schwierigkeiten bekommen wirden. Aber uns blieb keine
andere Wabhl. Die Schwangerschaft erschwerte unsere Situation. Ich hatte keine besonderen Erwartungen an
Deutschland, auf3er daf? ich dort nicht politisch verfolgt werde. Diese Erwartung hat sich bestatigt. Am Anfang
gab es finanzielle Schwierigkeiten. Auch hatte ich Probleme mit dem Essen im Heim, z. B. mit Frikadellen.
Daher hungerte ich auch oft. Leider hatte ich nicht gentigend Geld, um mir selber Essen zu kaufen. Ich
furchtete aber auch, daf das Kind nicht genug zu Essen bekommt. Eine andere Schwierigkeit war das
Zusammenleben von so verschiedenen Menschen wie dem religidsen Muslim aus Afghanistan oder dem
Libanon mit z.B. iranischen Linken in einem engen Raum. Das filhrte zu Problemen. Die Turen hatten keine
Schlissel, so dafd ich beim Duschen standig Angst hatte, dalR jemand herein kommt. Mein Mann mul3te daher
immer aufpassen. Nach der Geburt meines Kindes wusch ich mich nie mehr im Bad. Ich benutzte stattdessen
Milch- und Blechdosen und wusch auch das Baby darin. Eine Waschmachine gab es im Heim auch nicht, so
wusch ich die Babysachen mit der Hand. Ich trocknete die Kleider auf der Heizung. Auch hatte ich
Sprachprobleme. Da wir nicht geplant hatten, nach Deutschland zu kommen, hatte ich die deutsche Sprache
nicht gelernt. Fir unsere Probleme damals hat sich niemand interessiert. Im Vergleich zu unserer Ankunft hat
sich unsere Situation verandert. Wirtschaftlich geht es uns nun gut. Wir kénnen uns auch besseres Essen
leisten. Wir vermissen allerdings die Familien und die vertraute Umgebung. Auch haben wir standig das
Geflhl, isoliert zu sein. Wir denken auch oft an die Zukunft und was wére, wenn wir krank wirden und kein
Geld hatten. Wir kbénnten uns auf niemand verlassen. Die wichtigsten Probleme zur Zeit sind jedoch das Gefunhl
allein zu sein und unsere zu kleine Wohnung. Auch ist es nicht sicher, ob mein Mann nach Abschlul? seines
Studiums einen Job bekommt. AuRerdem habe ich mit den Patienten Probleme. Manche alte Deutsche sind sehr
rassistisch. Auch lauft mein Vertrag demnachst aus. Aufgrund neuer Gesetze wird die medizinische
Versorgung eingeschrénkt. Dies betrifft insbesondere die ambulante Pflege. Auch sollen Arbeitsplatze
vorrangig an Deutsche und EU-Européer vergeben werden; Auslander wie ich kommen zuletzt dran. Hinzu
kommt, daf3 ich mich hier als Auslé&nderin nicht sicher fihle. Besonders wenn ich nachts nach Hause von der
Arbeit gehe, habe ich oft Angst. Aufgrund der Unsicherheit meines Arbeitsplatzes kann ich momentan nicht
planen. Das fuhrt zu Unsicherheit im Alltag. Bei allem, was ich tun will, sage ich mir, warte erst mal ab, was
passiert. Um unsere Lebenssituation zu verbessern, wollen wir auswandern. Ich habe deswegen angefangen,
Englisch zu lernen. In einem neuen Land mdchte ich keine Sprachprobleme haben. Hier versteht uns keiner,
auch nicht alternative Gruppen. Wenn ich Schwierigkeiten habe, spreche ich nur mit meinem Mann. Das war
allerdings schon immer so. Trotzdem vermisse ich die Freundlichkeit der iranischen Menschen und ihre
hoflichen Umgangsformen. Meiner Einschatzung nach werden die Méglichkeiten in dieser Gesellschaft immer
mehr eingeschrankt, z. B. beziglich der Krankenversorgung oder hinsichtlich der Arbeitsplatze. Der Druck in
dieser Gesellschaft fuhrt dazu, daf? sich die Menschen noch schlimmer uns gegenuber verhalten. Sie glauben,
daR wir ihr System sozialer Absicherung ausnitzen und es deswegen in der Krise steckt. Ihr Verhalten wird
immer aggressiver und unfreundlicher. Seit der Gesundheitsreform ist es noch schlimmer geworden. Als



Auslander haben wir keinen EinfluR auf diese Entwicklung. Unsere einzige Mdglichkeit ist uns

hochzuarbeiten, damit sie uns nicht erniedrigen kénnen. Z. B. soll mein Kind an der Schule dasselbe Wissen
erwerben wie die deutschen Kinder. Auch soll es ihm materiell an nichts fehlen. Wir missen fir unsere Kinder
neue Mdglichkeiten schaffen und selber selbstéandig sein. Nur so sind wir nicht auf Sozialhilfe angewiesen, die
Leute hier mdgen Sozialhilfeempfanger nicht. Von meinen Mitmigranten erwarte ich, daf3 sie untereinander
stérker zusammenhalten, sich hocharbeiten, um dadurch den Druck der Deutschen etwas zu mildern. Nur so
kénnen wir unsere schlimme Situation verbessern. Von den Behdrden erarte ich, daf3 sie uns gegentber
freundlicher sind und uns nicht als Stindenbdcke darstellen. Es mag ja sein, dal3 einige Auslénder Sozialhilfe
beziehen, aber die meisten arbeiten und sind gute Steuerzahler. Deutschland profitiert auch vom Handel mit
Landern, aus denen Fluchlinge kommen. Die Summen, die Asylbewerber demgegeniiber an Sozialhilfe
beziehen, sind gering. Die Politiker sollen die Ursachen fiir die Probleme in dieser Gesellschaft erklaren und
nicht die Ausléander als Stindenbdcke benutzen, wodurch Auslanderfeindlichkeit angestachelt und der Druck
auf uns erhoht wird. Aufgrund der Probleme hier will ich auswandern. Ich war ein paar Wochen in den Staaten
bei Verwandten. Diese haben weniger Probleme als wir. Ich méchte auswandern, aber aufgrund der politischen
Situation kann ich nicht in den Iran zurtick."



Interview 6 (Frau P.)

Das folgende Interview wurde mit Frau P. Anfang 1997 in ihrer Wohnung in persischer Sprache durchgefihrt.
Frau P. ist mir durch einen Freund vorgestellt worden. Frau P. war zur Zeit des Interviews 32 Jahre alt und ist
im Dezember 1983 im Alter von 19 Jahren mit ihrem Mann nach Deutschland gekommen. Der Grund fir ihre
Immigration waren politische Schwierigkeiten im Iran. Sie ist in einer Mittelschichtfamilie in einer grof3en
Stadt im Iran aufgewachsen und hatte vor ihrer Emigration die Schule mit Abitur abgeschlossen. Nach ihrer
Ankunft in Deutschland bekam sie ein Kind. Vom Vater des Kindes ist sie inzwischen geschieden und mit
einem Deutschen verheiratet. Das Kind (12 Jahre) lebt bei den beiden. Frau P. steht vor dem Abschluf3 ihres
geisteswissenschaftlichen Studiums. Zur Zeit ist sie nebenbei als Betreuerin von kleinen Kindern in einem
privaten Kindergarten beschéftigt. Sie ist asylberechtigt.

"Im Dezember 1983 bin ich mit meinem damaligen Mann nach Deutschland gekommen. Ich war 19 Jahre alt
und gerade frisch verheiratet. Kurz nach der Ankunft in Deutschland habe ich mich von meinem Mann
getrennt. Da wir ein gemeinsames Kind haben, haben wir jedoch heute immer noch Kontakt. Vor meiner
Emigration habe ich im Iran die Schule mit dem Abitur abgeschlossen. Aufgrund unserer politischen
Aktivitaten (Unterstitzung einer oppositionellen Gruppe) bekamen wir Schwierigkeiten mit den
Sicherheitsbehérden. Um einer drohenden Verhaftung zu entgehen, beschlossen wir, das Land zu verlassen.
Fur uns war wichtig, aus dem Iran herauszukommen, beziglich des Einreiselandes hatten wir keine anderen
Praferenzen aul3er vor Verfolgung sicher zu sein. Nach Deutschland sind wir gekommen, weil dies am
einfachsten war. In Deutschland beantragten wir Asyl. Das war nicht so einfach. 1983 gab es nur wenige
iranische Fluchtlinge in Deutschland, es war sehr schwierig Leute zu finden, die unsere Sprache beherrschten
und uns bei der Formulierung eines Asylantrags und den damit zusammenhangenden Formalitaten helfen
konnten. Zum Glick trafen wir einen Bekannten aus unserer Stadt, der des Englischen méchtig war, und uns
Kontakte zu Anwalten beschaffen konnte, mit deren Hilfe er uns auch unterstiitzte. Nachdem wir einen Antrag
in West Berlin auf Asyl gestellt hatten, wurden wir zusammen mit anderen Familien in einer
Sammelunterkunft untergebracht. Jede Familie hatte ein Zimmer.

Bis zur Genehmigung meines Asylantrags wohnte ich etwa 9 Monate in verschiedenen Heimen und Lagern mit
ahnlichen Bedingungen. Generell 1af3t sich dazu sagen, dal3 die hygienischen Bedingungen dort sehr schlecht
waren und auch das Essen zu wiinschen Ubrig lie3. Die Zeit war auch deshalb sehr hart, da wir wegen der
Angst vor Verfolgung keinen Kontakt zu unserer Familie herstellen konnten. Aulerdem muf3ten wir wahrend
der Zeit im Heim diverse arztliche Untersuchungen Utber uns ergehen lassen, was ich sehr entwirdigend fand.
Als schwangere Frau hatte ich jedoch die Moglichkeit, das Anerkennungsverfahren zu beschleunigen, so daf3
ich das Lager schneller als die anderen Insassen verlassen konnte. Nach meiner Anerkennung ging ich nach
Bonn zu Bekannten, die ich im Lager kennengelernt hatte. Ich suchte mir eine eigene Wohnung und brachte
zwei Wochen spéter mein Baby auf die Welt.

Meine Erwartungen, die ich an das Leben in Deutschland hatte, haben sich nicht erfillt. Das Lagerleben war
fur mich ein Schock gewesen. Ich konnte mir nicht vorstellen, derart behandelt zu werden, wie es mir im Lager
passiert ist. Ich wurde stark depressiv. Als ich in Deutschland ankam, war ich noch ein frohlicher Typ, der
glaubte, dal’ ihm die Turen zur Welt offenstehen. Zu Beginn meiner Ankunft in Berlin war mein psychischer
Zustand noch stabil. Als ich nach Karlsruhe kam, wurde ich depressiv. Wir konnten nichts tun. Wir waren
nutzlose Menschen ohne Arbeit, die nichts tun konnten. Wir standen morgens auf und waren ohne
Beschaftigung und ohne sinnvolle Arbeit. Auch konnten wir keinen Sprachkurs besuchen. Auch wurden wir im
Lager kontrolliert. Manchmal kam der Hausmeister und durchsuchte die Zimmer nach sogenannten illegalen
elektrischen Geraten wie Blgeleisen, Toaster und Haartrockner. Wir durften keinerlei elektrische Geréte im
Zimmer benutzen.

Durch meine Verwandten, die in Amerika und Europa studiert haben, hatte ich eine Vorstellung tiber das
Leben in diesen Landern. Wéahrend ich im Iran politische Schwierigkeiten hatte, wurden in Deutschland
alltagliche Angelegenheiten wie Duschen oder das Essen zu einem zentralen Problem. Wé&hrend wir im Iran
Uber eine geeignete Strategie fir die Opposition diskutierten, muf3ten wir uns hier mit der Frage
auseinandersetzen, wie ein Toastbrot auf der Heizung gerdstet werden kann. Dies war fiir mich ein Schock und
eine Enttduschung. Die Deutschen interessierten sich fir meine Probleme nicht. Nur iranische Landsleute und
eine deutsche Arztin, die mit einem Iraner verheiratet war und etwas Persisch sprach, halfen mir am Anfang.
Durch diese Frau bekam ich Kontakt zu linken und griinen Gruppen.

Im Vergleich zu meiner Ankunft hat sich meine Lebenssituation erheblich verandert. Ich bin alter und
erfahrener geworden. Meine Ideale sind jedoch immer noch dieselben. Inzwischen weil3 ich Uber meine Rechte
mehr Bescheid. Von meinem damaligen Mann habe ich mich getrennt. Die Probleme wéhrend meines
Lagerlebens (schlechtes Essen, Hygiene) habe ich natirlich auch nicht mehr. Auch beherrsche ich die deutsche
Sprache. Einige Verénderungen in meinem Leben waren wohl auch im Iran eingetreten. Wahrscheinlich hatte
ich auch dort ein Studium begonnen, wobei ich es friiher abgeschlossen hatte, da mir die hier aufgetretenen
finanziellen Schwierigkeiten im Iran erspart geblieben wéren. Im Iran wirde ich bereits in meinem Beruf
arbeiten. Obwohl es mir im Iran wahrscheinlich materiell besser ginge, mdchte ich die Erfahrungen, die ich



hier in Deutschland gemacht habe, nicht missen. Die Bewdltigung der Schwierigkeiten war fir meine
Personlichkeitsentwicklung sehr wichtig. Ich bin dadurch abgehartet worden.

Mein grof3tes Problem zur Zeit ist, daf3 ich mich nirgendwo richtig zugehorig fihle. Zwar habe ich deutsche
Freunde und lebe mit einem Deutschen zusammen. Im Gegensatz zu diesen Personen kann ich jedoch auf die
politische und gesellschaftliche Entwicklung in Deutschland kaum Einfluf3 nehmen. Ich fiihle mich nicht

richtig als Iranerin. Zwar bin ich im Iran geboren, aber die Mdglichkeiten zur politischen Einflulinahme sind

mir auch dort verbaut. Das Gefiihl der Zugehdrigkeit wéare allerdings nétig, um sich auf die vorhandenen
Lebensbedingungen vollstandig einzulassen und sie aktiv gestalten zu kdnnen. Momentan fiihle ich mich weder
als Iranerin noch als Deutsche. Was auch deswegen schwierig ist, da die gesetzliche Lage eine klare
Entscheidung erfordert. Mit dieser Situation zurecht zu kommen, erfordert viel Kraft und macht das Leben
schwer. Ich denke, wenn die Lage anders ware und man sich irgendwo glicklich fuhlte, so kénnte man mit
seiner ganzen Energie arbeiten und vorankommen. Hier sind meine Gedanken durch diese Probleme standig
abgelenkt, und ich kann meine ganze Energie nicht im positiven Sinne nutzen. Zur Verbesserung meiner
Lebenssituation versuche ich, Kontakte zu kniipfen. Z.B. versuche ich, in der Schule meines Sohnes mit Eltern
und Lehrern bekannt zu werden. Meine Einstellung gegeniiber den Deutschen und gegeniber Deutschland hat
sich nur durch meine Kontakte hier verandert. Durch Bekanntschaften zu einzelnen Personen kann ich nicht
mehr allgemein Uber die Deutschen sprechen. Jeder Mensch ist unterschiedlich, ein Individuum. Und ich
mdchte meinen deutschen Bekannten die Chance geben, durch gegenseitige Besuche zu verstehen, daf? auch
Iraner Individuen sind und jeder anders ist. Es gibt gute und schlechte Menschen auf der ganzen Welt.
Deswegen versuche ich, mit meiner Umgebung mehr Kontakt aufzunehmen. In meinem privaten
Bekanntenkreis versuche ich so, ein bi3chen Einflul? auszuiiben. Aber dies I6st nicht mein Problem, daR ich
kein Zugehdrigkeitsgefuihl habe. Und ich denke, daf’ dieses Problem weder ich noch meine deutschen
Bekannten l6sen kénnen, weil die Rechtsprechung und die gesellschaftliche Situation dies nicht so einfach
ermdglichen. Bei Problemen ist mein bevorzugter Ansprechpartner mein Lebenspartner. Aber dies ist auch von
der Art der Schwierigkeiten abhangig. Manchmal rede ich auch mit iranischen Freunden. Deutsche Freunde
habe ich aul3er meinem Lebenspartner nicht so enge. Im Iran sprach ich auch, in Abhangigkeit von der Art
meiner Probleme, mit Freunden oder Verwandten. Die Sachen, die ich hier am meisten vermisse, sind meine
Verwandten, meine Freunde und der Ort, wo ich geboren und aufgewachsen bin. Auf3erdem vermisse ich das
Geflhl der Macht. Im Iran hatte ich das Gefihl, zu wissen, worum es ging. Ich wul3te, wer die Welt in der

Hand halt, was gut und was schlecht ist. Im Iran hatte ich das Gefuhl, auf Verdnderungen EinfluR nehmen zu
koénnen. Ich hatte das Geflhl, Macht zu haben. Ich hatte das Gefihl, meine Ideale, die ich hatte, sowohl
politisch als auch persdnlich erreichen zu kénnen. Aber hier habe ich das Geflhl, mich standig anzupassen. Im
Iran habe ich mich auch angepal3t. Aber trotzdem dachte ich, andere auch mit meinen Ideen beeinflussen zu
kodnnen. Hier habe ich das Gefiihl, mehr beeinflu3t zu werden als selbst beeinflussen zu kénnen.
Beziehungsweise ist die Moglichkeit, Einflul? zu nehmen, stark reduziert oder nicht vorhanden. Wenn ich mein
Kind z.B. im Iran zur Schule geschickt hatte, hatte ich vielleicht von Anfang an durch die Beziehung zwischen
Lehrern und Schilern verstehen kénnen, ob das Lehrsystem richtig ist. Und ich hatte auch gewuf3t, inwieweit
ich die Lehrer hatte kritisieren und beeinflussen kénnen. Aber hier kann ich das nicht. Im Bezug auf die
weitere Entwicklung in Deutschland denke ich auf der einen Seite, weil Europa eins wird -im Grunde denke
ich, die Welt sollte von dieser Perspektive ausgehend eins werden-, kann die Situation hier nicht schlimmer
werden als in anderen européischen Landern. Darauf hoffe ich. Aber auf der anderen Seite beunruhigen oder
teilweise beangstigen mich sogar die Dinge, die ich in den Nachrichten hore und die in den Stadten stattfinden.
AuRerdem beunruhigen mich die alltdglichen Dinge, die man sieht. Z.B. hat mein Kind, das hier in
Deutschland geboren wurde, keine Geflihle zum und keine realen Vorstellungen vom Iran, auf3er denen, die
ich ihm durch Bilder und Bicher vermitteln konnte und auf3er den Gefiihlen, die es von mir gesehen hat.
Trotzdem wird es hier nicht akzeptiert. Und je alter es wird, desto mehr wird es diese Unterschiede selbst
spuren. Und es wird verstehen, dal? es hier nicht als ein Mensch, der zu dieser Gesellschaft gehort, angesehen
wird. Dies beunruhigt mich und ich denke, die Situation wird harter werden. Ich versuche, soweit ich kann,
politisch aktiv zu sein, mein Wissen zu erweitern und so weit wie moglich politisch und sozial Einfluf3 zu
nehmen. Und ich versuche, zumindest unsere Umgebung mit unserer Lebenssituation und unseren Problemen
vertraut zu machen und bei den Menschen ein bil3chen Solidaritéatsgefuhl zu wecken. An Mitimmigranten kann
ich keine Forderungen stellen, weil ich denke, daf sie selbst eine schwierige Situation haben. Und es ist fir sie
eine Kunst, hier zu leben und sich eventuell auch glucklich zu fihlen. Mehr kann ich von ihnen nicht erwarten.
Ich denke, die deutsche Regierung kénnte durch Anderungen, die sie durchfiihrt, die Menschen hierzulande ein
biRchen fur die harte Lebenssituation der Auslander sensibilisieren. Von den Deutschen fordere ich, dal sie
sensibler werden und versuchen zu erkennen, auf welche Weise die Menschen in ihrer Umgebung leben. Sie
sollten nicht nur auf ihre eigenen Probleme schauen. Ich mdchte gerne in den Iran zuriickkehren, aber leider,
aufgrund der heutigen Situation im Iran, kann ich nicht zurtick. Ich wiirde sehr gerne woanders hingehen und
sehen, ob der Himmel wirklich Uberall gleich aussieht. Aber ich bin nicht mehr die jingste und nicht mehr so
furchtlos, dal ich einfach so losgehe. AuRerdem sagt man im Persischen:"Jemand, der von einer Schlange
gebissen worden ist, hat Angst vor einem schwarz-weif3en Seil." (Hat man einmal eine schlechte Erfahrung
gemacht, traut man sich nicht noch einmal etwas Ahnliches zu tun). Ich habe Angst, noch einmal



auszuwandern und erneut enttauscht zu werden. Aber wenn ich die Mdglichkeit hatte, wirde ich woanders
hingehen und es ausprobieren, ob die Situation tberall genauso wie hier wére. Ich wirde es gerne ausprobieren,
aber ich weil3 nicht, ob ich es verwirklichen kann. Wenn ich ein bil3chen Sicherheitsgefuhl hétte, daf? sich

meine Situation verbessern wiirde, und ich nicht das Gefiihl hatte, mich wieder an eine neue Situation anpassen
zu mussen, wirde ich es ausprobieren. Nach einer Weile wird man mude, wieder von Null anzufangen. Aber
wenn ich ein biBchen sicher ware, dal3 die Situation besser werden wirde, wiirde ich gehen. Aber ich hatte
noch keine Zeit, mich ernsthaft danach zu erkundigen. Ich bin mit meinem Leben hier nicht zufrieden. Aber

gut, ich habe das akzeptiert. Ich denke, einige Dinge sind situationsbedingt, so z.B. wo man geboren wird. Man
kann sich nicht aussuchen, wo man geboren wird. Und ich denke, es ist mein Schicksal, daf3 ich nach
Deutschland gekommen bin. Aber die politische und rechtliche Situation ist nicht meinen Wiinschen
entsprechend. Aber das bedeutet nicht, daf3 ich denke, dal3 die deutschen Menschen schlimmer sind als z.B.
Amerikaner oder Franzosen.”



Interview 7 (Herr Z.)

Das folgende Interview mit Herrn Z. wurde im Dezember 1996 in persischer Sprache gefuhrt. Herr Z. war zum
Zeitpunkt des Interviews 37 Jahre alt und kommt aus einer Mittelschichtsfamilie einer grof3en Stadt im Iran. Er
ist Asylberechtigter und lebt seit 1987 in Deutschland. Herrn Z. wurde im Iran sein Studienplatz aberkannt. Er
studiert jetzt in Deutschland Medizin und steht kurz vor dem Abschluf3 seines Studiums. Ich habe ihn durch
einen Kommilitonen kennengelernt. Das Interview wurde im Wohnzimmer seiner 3-Zimmer-Wohnung in
Abwesenheit seiner Frau durchgefiihrt.

"Ich bin seit 9 Jahren in Deutschland. Als ich nach Deutschland kam, war ich 29 Jahre. Im Iran war ich
freiberuflich tatig, nachdem ich die Universitat verlassen muf3te. Aufgrund politischer Schwierigkeiten war der
Weg in den 6ffentlichen Dienst verbaut. Der Grund meiner Immigration nach Deutschland waren politische
Schwierigkeiten. Obwohl die wirtschafliche Situation im Iran sehr schlecht ist, war dies fr mich kein
Fluchtgrund. Eher spielte fir mich und meine Frau die religios gepragte Gesellschaftsordnung eine Rolle, die
fur nicht religiése Menschen ein normales Leben fast unmdglich macht. Deshalb wollten wir auf jeden Fall den
Iran verlassen, wobei wir keine bestimmte Vorstellung hatten, Gber die Lander, in die wir immigrieren wollten.
Aus diesem Grund haben wir in der Tirkei verschiedene Botschaften aufgesucht, um ein Visum zu bekommen
und damit legal in diese Lander einreisen zu kénnen. Trotz Schilderung unserer politischen Schwierigkeiten ist
uns dies nicht gelungen. Da die Situation in der Turkei derjenigen im Iran ahnlich ist, wollten wir nicht in der
Turkei bleiben. Wir muf3ten beflirchten, daf die iranische und die turkische Regierung zusammenarbeiten und
wollten deshalb in ein Land fliehen, in dem es ein besseres Asylrecht als in der Turkei gibt und keine Gefahr
bestand, dal? die Regierung uns an den Iran ausliefert. Als wir den Iran verlassen hatten, taten wir das
urspringlich nicht, um irgendwo Asyl zu beantragen, erst die Erfahrungen in der Turkei haben uns zu diesem
Schritt veranlafit. Ich hatte keine besonderen Erwartungen an das Aufnahmeland. Mir ging es vorwiegend
darum, meine Meinung frei &uBern zu kénnen und in einem Land mit einer offenen und freiheitlichen
Atmosphére zu leben. Als wir in Deutschland angekommen waren, begannen wir, uns nach einigen Monaten
auf die Zukunft in diesem Land vorzubereiten. Wir gingen davon aus, dal3 es mdglich ist, die deutsche Sprache
zu lernen, eine Arbeit zu finden, und in dieser Gesellschaft integriert zu werden. Unsere Erwartungen haben
sich leider nicht erfillt. So bekam meine Frau keine Stelle, obwohl sie sehr qualifiziert war. Auch ich denke,
daf ich nach Beendigung meines Studiums, mehr Schwierigkeiten haben werde als meine deutschen
Komilitonen. Auch die Hoffnungen, mit der deutschen Gesellschaft stérker in Kontakt zu kommen, haben sich
nicht erfullt. Unser gréf3tes Problem am Anfang in Deutschland war natirlich die Sprache. So wurde z. B. ein
Arztbesuch ein groRes Problem. Ebenfalls ein grol3es Problem war die unbekannte Gesetzeslage in
Deutschland. Obwohl wir nur 4 Monate im Fluchtlingslager lebten, hatten wir in den ersten 2 Jahren kaum
Kontakt zu Deutschen. Von deutschen Behorden wurde uns kaum geholfen, so daf? wir auf die Hilfe hier
lebender Iraner angewiesen waren. Besonders hart war am Anfang das Leben in Flichtlingsheim. Neben der
Unsicherheit dartiber, ob der Asylantrag anerkannt wird, bestand das Problem darin, dalR mehrere Menschen
auf engstem Raum zusammengepfercht wurden. Dabei wurde auf kulturelle und politische Unterschiede keine
Rucksicht genommen. So wurden fir ein islamisches Regime kdmpfende Flichtlinge aus Afghanistan oder
Pakistan mit vor dem Islam geflohenen Oppositionellen aus dem Iran zusammengesperrt, so dal’ Streitigkeiten
vorprogrammiert waren. Auch gab es erhebliche hygienische Mangel. Zudem war die
Gemeinschaftsverpflegung fur uns kaum genief3bar, da sie unserer ERkultur vollkommen widersprach (z.B. gab
es Blutwurst). Auch gab es im Wohnheim kaum die Mdglichkeit, die deutsche Sprache zu lernen. Auch die
christlichen Gruppen, die uns damals im Lager besuchten, hielten zwar Gottesdienste ab, interessierten sich
jedoch nicht fur unsere Probleme. Sie hdrten uns nicht richtig zu und hatten keine Mdglichkeiten, etwas zur
Verbesserung unserer Situation zu unternehmen. Ich hatte den Eindruck, daf3 ihr Hauptanliegen die religiose
Bekehrung war. Wenn ich heute ein Resumee ziehe, hat sich die Situation seit unserer Ankunft nicht
wesentlich verbessert. Zwar geht es mir heute wirtschaftlich besser, aber die psychischen Probleme haben sich
verscharft. Obwohl ich inzwischen die deutsche Sprache beherrsche, komme ich mit den Deutschen nicht
besser zu recht. Im Gegenteil, ich bekomme viel genauer mit, daf3 ich hier unerwiinscht bin. Die Deutschen
sind kalt und abweisend gegentber der Lebenssituation von Auslandern und unterstiitzen die Bemiihungen,
hier zurechtzukommen in keinster Weise. Auch die politischen Erwartungen, aufgrund derer ich ursprtinglich
geflohen bin, haben sich nicht erfullt. Ich kann als Asylberechtigter hier keine politische Partei wéhlen und
damit politisch Einflu3 nehmen. Der Tatbestand, daR ich taglich erfahre, dal ich als Auslander unerwiinscht
bin, hat tiefgreifende Auswirkungen auf mein Verhalten. Ich merke z.B. bei Arztbesuchen, dal3 ich entweder
viel zu zuriickhaltend oder viel zu aggressiv auftrete. Auch meine Familie leidet unter meiner momentanen
Verfassung. Am ehesten akzeptiert fuhle ich mich an der Universitat. Doch selbst dort habe ich standig das
Geflhl, nicht verstanden zu werden. Nur wenige Professoren nehmen Rucksicht auf die Schwierigkeiten eines
auslandischen Studenten, da sie ihnen nicht bekannt sind. Direkt auslanderfeindliches Verhalten gibt es an der
Universitat jedoch nicht. Allerdings habe ich kaum Kontakt zu deutschen Studenten. Das hat mehrere Grinde.
Erstens kdnnen sie mich als Auslander nicht akzeptieren. Zweitens spielt mein Alter eine Rolle. Drittens bin
ich verheiratet, wohingegen die meisten Kommilitonnen ledig sind. Es gibt also keine Gemeinsamkeiten. Diese



Situation hat auch Auswirkungen auf mein Studium. Da ich kaum Austauschmdéglichkeiten mit Kommillitonen
habe, sind meine Informationen Uber Prufungsfragen und Anspriiche der Professoren gering. Dies hat negative
Auswirkungen auf den Erfolg meines Studiums. Dabei habe ich viel unternommen, um diese Situation zu
verdndern. Am Anfang habe ich mich bemiiht, die deutsche Sprache so schnell wie mdglich zu lernen. Dann
habe ich versucht, eine gute Ausbildung zu bekommen und mich weiterzubilden. Ich habe stets versucht,
wirtschaftlich auf eigenen Fif3en zu stehen, um nicht vom Staat abhangig zu sein. Meine Frau und ich haben
versucht, uns uber die wirtschaftliche und soziale Situation in diesem Land zu informieren. Doch trotz dieser
Bemiihungen ist unsere Situation hier keineswegs zufriedenstellend. Uber diese Probleme kann ich mit
Deutschen nicht reden, da die Reaktionen durchweg negativ sind. Wenn ich z.B. von materiellen
Schwierigkeiten erzahle, merke ich an der Reaktion, dal sie denken, daf’ es mir im Iran wesentlich schlechter
ging und ich froh sein soll, daf3 ich Uberhaupt hier sein darf. Dabei ging es vielen von uns im Iran finanziell
besser als hier. Rede ich Uber politische Schwierigkeiten, merke ich, dal} sie keine Ahnung von den politischen
Verhaltnissen im Iran und den Konsequenzen haben, die diese fur die Menschen dort mit sich bringen. Deshalb
bespreche ich meine Probleme hauptsachlich mit meiner Familie oder iranischen Freunden. Leider gibt es
keine gréRere iranische Gemeinschaft, da die Iraner hier verschiedenen politischen Richtungen angehdren. Die
gemeinsamen Probleme kdnnen deshalb nicht gemeinsam angegangen werden. Die Situation im Iran war
glnstiger, da eine grof3e Familie zur Verfligung stand und sich die Lasten somit auf mehrere Personen
verteilten. Das Schlimmste momentan ist immer noch das Gefihl hier fremd zu sein. Auch die Abwesenheit
einer warmen Familienatmosphéare macht mir zu schaffen. Im Iran hat sich die gesamte Familie etwa alle zwei
Wochen getroffen. Ich konnte mir in den letzten zehn Jahren nie vorstellen, fir immer hier zu leben und hoffte
auf eine Anderung der politischen Situation im Iran. Da dies aber nicht abzusehen ist, trage ich mich mit dem
Gedanken, in ein anderes Land auszuwandern, sofern sich die Mdglichkeit dazu ergibt. Hier verschlechtert sich
die Situation jeden Tag. Auf die zuklnftige Entwicklung der deutschen Gesellschaft kann ich als Auslander nur
schwer Einflul nehmen. Obwohl ich zehn Jahre hier bin, darf ich weder wahlen noch mich wéhlen lassen. Es
gibt auch keine Chancen, daR3 sich hieran etwas @ndert. Ich habe aus meiner Situation die Schluf3folgerung
gezogen und ich vermute, dafl3 viele Ausléander dhnlich denken, daf3 ich mich bemihen muf3, mich bezlglich
Bildungs- und Informationsstand hochzuarbeiten. Ich hoffe damit, die Einstellung der Deutschen mir
gegenlber zu verbessern. Eine grof3e Anzahl hoch gebildeter Auslander wirde es ihnen unmdéglich machen, die
Auslander nur als Schmarotzer zu betrachten, die von der Sozialhilfe leben. Ich habe auch die Bitte an andere
Immigranten, daf3 sie versuchen, sich hochzuarbeiten. Nur durch Verbesserung ihrer beruflichen Stellung
kdénnen sie Einflu gewinnen. Sie missen sich besser qualifizieren. Von meinen deutschen Freunden erwarte
ich, daf sie sich gegenuber Ausl&ndern humaner verhalten und sie in ihrer persdnlichen Entwicklung
unterstitzen. Ich glaube, dal3 die Deutschen mehr Schwierigkeiten mit Auslandern haben, als die typischen
Einwanderungslander wie die USA, Kanada, Holland oder Australien. Deshalb mdchte ich in eines dieser
Lander auswandern. In den Iran kann ich auf keinen Fall zuriickkehren, da ich selbst wenn ich mich politisch
nicht betatige, nicht sicher sein kann, aufgrund friherer Aktivitaten nicht verfolgt zu werden. Au3erdem bin

ich mir sicher, daf3 ich mich nicht ewig ruhig verhalten wirde."



Interview 8 (Frau M.)

Das folgende Interview wurde mit Frau M. im Januar 1997 im Wohnzimmer ihrer Wohnung auf persisch
gefuihrt. Sie lebt mit ihrem Mann in einer ziemlich gro3en Stadt in Deutschland. Durch einen iranischen
Studienkollegen bin ich vorgestellt worden und habe mit ihr iber meine Dissertation gesprochen. Nach
Zusicherung der Anonymitét hat sie der Durchfiihrung des Interviews zugestimmt. Frau M. war zur Zeit des
Interviews 34 Jahre alt. Sie kam im Jahr 1986 aus politischen Griinden im Alter von 23 Jahren ledig nach
Deutschland und ist mittlerweile als Asylberechtigte anerkannt. Sie stammt aus einer Mittelschichtfamilie einer
ziemlich grof3en iranischen Stadt, wo sie Abitur gemacht und anschlieRend 4 Jahre als Krankenpflegerin
gearbeitet hatte. 1989 hat sie einen Landsmann geheiratet. Nachdem sie ein naturwissenschaftliches Studium
abgeschlossen hatte, hat sie eine Arbeit in einem Institut gefunden, in dem sie seitdem arbeitet.

"Ich bin im Jahr 1986, als ich 23 Jahre alt und ledig war, nach Deutschland gekommmen. Nachdem ich im

Iran das Gymnasium abgeschlossen hatte, habe ich 4 Jahre als Krankenpflegerin gearbeitet. Wéhrend dieser
Zeit war ich aufgrund meiner politischen Tatigkeiten fur 1 Jahr im Gefangnis. Weil das Regime anders
denkende Menschen nicht duldete und Minderheiten politisch und militarisch unterdriickt wurden und
aullerdem die sozialen Unterschiede immer grof3er wurden, habe ich eine linke oppositionelle Gruppe
unterstitzt. Aufgrund dieser politischen Schwierigkeiten muf3te ich das Land verlassen. Zuerst bin ich in die
Turkei gegangen. Dort gab es keine Mdglichkeit fir mich, politisches Asyl zu beantragen. Deshalb bin ich

nach Bezahlung eines groRen Geldbetrages an einen Schlepper illegal Uber die DDR in die Bundesrepublik
eingereist. Aber liber die Lebenssituation in Deutschland war mir nichts bekannt. Es war flr mich der
einfachste Weg nach Westeuropa zu kommen. Nach meiner Ankunft in West-Berlin habe ich einen Asylantrag
gestellt. Daraufhin wurde ich fur einen Monat in einem Obdachlosenheim einquatrtiert. In diesem Heim wurden
2 Zimmer 8 ledigen iranischen Frauen Uberlassen, so daf3 sich jeweils 4 Frauen 1 Zimmer teilten. Die Situation
in diesem Heim war, im Hinblick auf die Hygiene, den Larm, Schreiereien, Streit und Schlagereien

unertraglich. Nachts kamen andere Bewohner, klopften an die Tur und schrien herum, so daf wir nachts nicht
schlafen konnten. Die Verpflegung entsprach tberhaupt nicht unserer Essenskultur. Am Anfang hatte ich ein
biRchen Geld und konnte mir etwas anderes zu essen kaufen. Danach habe ich manche Sachen gegessen oder
gehungert. Nach einem Monat wurde ich in ein Asylwohnheim in Baden Wurttemberg gebracht, in dem
Menschen aus verschiedenen Kulturen lebten. Ich teilte dort mein Zimmer mit zwei anderen jungen Frauen.
Aufgrund der Ansammlung sehr vieler Menschen in diesem Wohnheim war die Hygiene sehr schlecht. Die Tur
der Dusche war nicht abzuschlieRen, so dalR immer eine Mitbewohnerin mit zum Duschen muf3te, um hinter
der Tur Wache zu halten. Ein weiteres Problem dieses Wohnheims war, dal3 die Essensausgabe einige Gebaude
entfernt vom Wohnheim lag. Deshalb muf3ten wir immer mit unseren Tabletts nach drauf3en Gber die Stral3e
das Essen holen und mit dem Essen auch wieder zurtick. Es war uns sehr peinlich, daf3 die Leute uns so sehen
konnten. AuBerdem hatten wir wie schon im vorherigen Wohnheim keine Erlaubnis, den Ort zu verlassen.
Nach einer Weile wurde ich in die Umgebung einer kleinen Stadt in Baden Wrttemberg geschickt. Dort gab es
Uber einem Pferdestall zwei Zimmer, die wir bewohnten. In einem Zimmer wohnten zwei Afrikanerinnen und
das andere Zimmer teilte ich mir mit einer Iranerin. Aufgrund der unertréglichen Lebenssituation dort und des
Gestanks aus dem Pferdestall haben wir uns beschwert und protestiert. Eine Woche danach wurde ich
zusammen mit meiner Mitbewohnerin in einem anderen Heim untergebracht, in dem etwa 10 iranische Manner
lebten. Das Heim hatte vier Zimmer, von denen ich eins mit meiner friiheren Mitbewohnerin teilte. Es gab fur
alle zusammen eine Toilette und eine Dusche. Die hygienische Situation dort war auch nicht besonders gut.
Jeder von uns bekam monatlich 300 DM fiir den Lebensunterhalt. Davon konnten wir unser Essen kaufen.
Wegen der Perspektivlosigkeit in der Zukunft und der geringen Beschéftigungsmaglichkeiten tranken manche
der Mitbewohner Alkohol, blieben lange auf, horten laute Musik und machten Krach, so daR® wir nicht schlafen
konnten und uns nicht auf Toilette oder in die Duschen trauten. Deshalb habe ich das Wohnheim ohne
Erlaubnis durch die Hilfe von politisch gleichgesinnten Frauen verlassen. Ich bin in eine andere Stadt gezogen,
in der ich illegal immer wieder fur kurze Zeit als Zwischenmieterin in Studentenzimmern lebte und schwarz
arbeitete. Ich habe als Putzfrau gearbeitet. Mit dem Geld, das ich verdiente, bezahlte ich meine Unterkunft und
zwei Intensiv-Deutschkurse. Denn bis dahin hatte ich keine Méglichkeit gehabt, Deutschkurse zu besuchen.
Nachdem ich etwa zwei Jahre in Deutschland gelebt hatte, bin ich zur Anhérung meiner Asylgriinde
eingeladen worden. Daraufhin bekam ich einen negativen Bescheid tiber meinen Asylantrag. Mit der Hilfe
eines Rechtsanwalts habe ich Widerspruch eingelegt. Dann habe ich einen Landsmann kennengelernt, den ich
auch spater geheiratet habe. Einen Monat nach unserer Hochzeit muf3te ich wegen meines Asylantrags zum
Gericht. Diesmal erhielt ich einen positiven Bescheid. Einige Wochen danach nahm ich an einer
Aufnahmeprifung fur das Studienkolleg teil, die ich bestand. Ein Jahr spéater habe ich das Studienkolleg
erfolgreich beendet. Ich begann mein naturwissenschaftliches Studium und schlof3 es in der Regelstudienzeit
ab. Direkt danach habe ich angefangen, in meinem Fach zu arbeiten. Meine Erwartung als Mensch in
Deutschland akzeptiert zu werden hat sich leider nicht erflllt. Staéndig wurde ich als Auslanderin und nicht als
menschlich gleichberechtigt behandelt. AuRer den schon genannten Problemen eines Asylsuchenden wie



Aufenthaltsstatus, Unterkunft und Verpflegung hatte ich auch andere Schwierigkeiten. Zuerst dachte ich,
aufgrund meiner Sprachprobleme keinen Kontakt zu Deutschen kniipfen zu kénnen. Aber nachdem ich die
Sprache gelernt hatte, merkte ich, dalR dies nicht das Problem lést. Ein zuséatzliches Problem war die
Entfernung von meinen Freunden, der Familie und der vertrauten Umgebung. Auf3er politisch gleichgesinnten
Iranern und Iranerinnen, die mir auch viel geholfen haben, hat mich keiner nach meinen Problemen gefragt.
Sie haben mich in meinen Asylangelegenheiten beraten und mir geholfen. Bei der Arbeits- und Zimmersuche
sowie bei Behdrdengangen haben sie mir auch geholfen. Im Vergleich zu meiner Ankunft hat sich meine
Situation im Hinblick auf meinen Aufenthaltsstatus, mein Studium, meine Arbeit, meinen Familienstand und
die finanzielle Lage erheblich verandert. AuBerdem haben sich meine Kenntnisse Uber die Lebenssituation in
dieser Gesellschaft erweitert. Eines meiner wichtigsten Probleme zur Zeit ist, dal ich in dieser Gesellschaft von
den Deutschen nicht verstanden werde. Obwohl ich mit ihnen zusammenarbeite, kann ich keinen engen
Kontakt zu ihnen aufnehmen. Ein weiteres Problem ist der Stress, den ich nicht so kannte und der mich seit
langer Zeit hier begleitet, wodurch ich jetzt chronische Magenbeschwerden habe. Diese Probleme fiihren dazu,
dafd ich nervés bin, lustlos, mide und ungeduldig. Meine Magenbeschwerden riihren auch von diesen
Problemen her. Allgemein fuhle ich mich nicht wohl. Um meine Probleme zu verringern, versuche ich, mehr
Kontakt zu den Menschen zu bekommen und meinen Stress abzubauen. Das ist aber leider aufgrund der
Lebenssituation in dieser Leistungsgesellschaft nicht so einfach. Abhangig von der Art meiner Probleme sind
meine bevorzugten Ansprechpartner mein Mann oder meine iranischen Freunde. Als ich noch im Iran war,
waren meine bevorzugten Ansprechpartner in erster Linie meine Mutter, dann meine Familie und Freunde. Am
meisten vermisse ich meine Familie, Freunde und die vertraute Umgebung im Iran und die Beziehungen
zwischen den Menschen. Ich schatze, dalR die Entwicklung des Lebens in dieser Gesellschaft aufgrund des
Sozialabbaus schlechter wird, insbesondere fur Auslander. Sie werden schlechter behandelt werden. Und ich
denke, dafl3 man sich nicht mehr sicher fihlen kann und wir keine sichere Zukunft haben. Ich glaube nicht, mit
meiner Planung auf diese Entwicklung Einfluz nehmen zu kénnen, obwohl ich an Protesten dagegen
teilnehme. Von Mitimmigranten fordere ich, dal3 sie sich gemeinsam gegen diese Entwicklung mobilisieren
und ihre Umgebung mit den Problemen der Immigranten bekannt machen. An die Deutschen stelle ich die
Forderung, daf3 sie sich mit den Problemen der Immigranten und ihrer Lebenssituation hier vertraut machen.
Von den Behorden erwarte ich, dafd sie uns keine Steine in den Weg legen, sondern uns bei unseren Anliegen
helfen. Und die Regierung soll bei Problemen wie Arbeitslosigkeit und Inflation, die es in Deutschland gibt,
nicht Auslander als Stindenbock benutzen. Ich wiinschte, nach Iran zurtickkehren zu kdnnen. Aber leider,
aufgrund der dortigen politischen Situation, kann ich nicht zurtick. Ich méchte in ein anderes Land gehen, in
dem es die Probleme dieser Gesellschaft nicht gibt. Aber zur Zeit habe ich nicht die Mdglichkeit.”



Interview 9 (Herr G.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn G. im Januar 1997 in seiner Wohnung, in der er mit seiner Frau und 4
Kindern lebt, in einer kleinen Stadt in Deutschland in persischer Sprache durchgefihrt. Ein iranischer Freund
aus der Universitat hat uns bekannt gemacht und ich habe mit ihm Uber meine Dissertation gesprochen. Nach
Zusicherung der Anonymitéat stimmte er dem Interview zu. Herr G. war zur Zeit des Interviews 52 Jahre alt. Im
Jahr 1989, als er 44 Jahre alt war, ist er mit seiner Frau und 3 Kindern nach Deutschland gekommen. Im Iran
hatte er nach seinem Abitur eine 2-jahrige Ausbildung gemacht und anschlieBend als Angestellter gearbeitet.
Er stammt aus einer Mittelschichtfamilie und lebte in einer groRen Stadt im Iran. Aufgrund von politischen
Problemen ist er nach Deutschland gekommen, beantragte Asyl und ist als Asylant anerkannt worden. Jetzt
arbeitet er im Lager einer Firma. Sein 4. Kind ist in Deutschland geboren worden.

.iIm Jahr 1989, im Alter von 44 Jahren, nachdem ich auf meiner Arbeitsstelle wegen meiner geheimen
Unterstitzung und Aktivitat in der Opposition als Oppsitioneller erkannt worden bin, war ich gezwungen, den
Iran zusammen mit meiner Frau und meinen Kindern zu verlassen. Aus finanzieller Sicht hatte ich im Iran
eine ziemlich gute Situation. Materiell und auch wohnungsmaRig fehlte uns nichts. Nur wegen der Probleme
mit dem Regime waren wir gezwungen auszuwandern. Solange ich konnte, habe ich den sozialen und
politischen Druck ertragen. Nur aufgrund meiner Verfolgung habe ich meinen gesamten Besitz verkauft. Nach
Bezahlung einer gro3en Geldsumme an einen Vermittler war es mir méglich, illegal nach Deutschland zu
kommen. Bei meiner Einreise war mir nichts tiber die Lebenssituation in Deutschland bekannt. Aber diese
Einreise war fir mich die einzige und schnellste Mdglichkeit, den Iran zu verlassen. Dadurch, dal3 wir in
diesem Land Zuflucht gefunden haben und als Fliichtlinge anerkannt worden sind, ist unsere Erwartung in
diesem Zusammenhang erfllt worden. Aber im Hinblick darauf, da? es am Anfang unseres Aufenthalts nicht
genigend Mdoglichkeiten gab, Deutsch zu lernen und eine Ausbildung oder Umschulung zu machen und daf3
die deutsche Gesellschaft Fliichtlingen und Auslandern gegentber sehr viele Vorurteile hat und nicht bereit ist,
mit ihnen Kontakt aufzunehmen, sind unsere Erwartungen nicht erfullt worden. Im Gegensatz zu der
deutschen Gesellschaft haben die Menschen im Iran miteinander und auch zu anderen mehr Kontakt. Eine
andere Erwartung, die ich hatte, war, dal ich hier Arbeit finden kdnnte. Aber ich war etwa 6 Jahre lang ohne
Arbeit und arbeite erst seit etwa 2 Jahren als Lagerarbeiter in einer Firma. Die Arbeit, die ich jetzt mache,
entspricht nicht meiner Ausbildung und meinem Kenntnisstand. Es ist eine schwere kdrperliche Arbeit und ist
deshalb nicht einfach durchzufiihren. Trotzdem die Arbeit so schwer fir mich ist, bin ich bereit diese Arbeit zu
machen, damit meine Familie und ich nicht auf die Sozialhilfe angewiesen sind. Aber leider ist diese Arbeit
befristet. Es ist mdglich, da sie nach Vertragsende nicht verlangert wird. Nach unserer Ankunft in
Deutschland und der Stellung eines Asylantrages wurden wir in einem Flichtlingswohnheim in Schwalbach
untergebracht. Dort hatten wir eine schwierige Lebenssituation, weil wir mit vielen Menschen aus
verschiedenen Landern auf engem Raum leben muf3ten. AuRerdem war das Lager aus hygienischer Sicht in
keinem guten Zustand. Wir waren zu funft, 2 Erwachsene und 3 Kinder, in einem Zimmer untergebracht. Das
Zimmer und die Betten waren nicht sauber, so dal3 zwei meiner Kinder Hautallergien bekamen. Die
Verpflegung, die wir bekamen, war sehr schwierig fir uns zu essen, weil sie nicht unserer ERkultur entsprach.
Manchmal haben wir auf das Essen verzichtet. Da wir nicht genligend Geld hatten, uns anderes Essen zu
kaufen, blieben wir dann hungrig. Wahrend meines dortigen Aufenthalts habe ich erlebt, dal die fur die
Betreuuung der Flichtlinge zustandigen Personen die Asylsuchenden sich selbst UberlieRen. Manchmal kam es
vor, dal® die Leute medizinische oder psychologische Hilfe brauchten. Aber haufig bekamen sie keine Hilfe.
Nachdem wir mehrere Wochen in diesem Flichtlingslager verbracht hatten, wurden wir in einem
Flichtingswohnhheim in der Umgebung einer kleinen Stadt untergebracht. In diesem Heim lebten etwa 20
Asylsuchende aus verschiedenen Landern. Glucklicherweise hatte sich unsere Situation durch den Wechsel
verbessert. Es gab mehr Platz in diesem Heim, die Familien kimmerten sich mehr um die Hygiene und wir
bekamen Geld, um unser Essen selbst zu kaufen. So konnten wir dort entsprechend unserer ERgewohnheiten
kochen. Aber leider waren wir von der Stadt entfernt und durften die Ortschaft ohne Erlaubnis nicht verlassen.
In diesem kleinen Ort gab es wenige Mdglichkeiten zur Freizeitgestaltung. So gab es z.B. keine Sporthalle,
keinen Park usw. Und wir durften nicht arbeiten. Die meiste Zeit verbrachten wir zu Hause, was teilweise
grundlose Konflikte in den Familien verursachte. Die einheimischen Bewohner der Ortschaft versuchten
offensichtlich Distanz zu halten und keinen Kontakt mit uns aufzunehmen. Sie erlaubten beispielsweise ihren
Kindern, nicht mit unseren zu spielen. Aber es gab auch Deutsche, die von der Kirche aus zu uns kamen, die
uns besuchten. Zu Nikolaus z.B. brachten sie Schokolade fiir unsere Kinder oder gebrauchte Kleidung und
verteilten sie an diejenigen, die sie wollten bzw. brauchten. Ein anderes Problem zu dieser Zeit war unsere
Sprache. Wéchentlich 2 Stunden kam eine Frau, um uns zu unterrichten. Das war sehr wenig, um die deutsche
Sprache zu lernen. Nach einem Jahr wurde unserem Asylantrag zugestimmt und wir wurden als Asylsuchende
anerkannt. Aber es gab auch Leute, die ein paar Jahre auf ihre Anerkennung warteten. Mehrere Wochen nach
unserer Anerkennung haben wir eine Wohnung in einer ziemlich kleinen Stadt mit Hilfe eines Freundes, der
dort wohnte, gefunden, wo wir bis jetzt leben. Es war eine Erleichterung fir mich, aus diesem Heim
rauszukommen. Ich bin verstarkt auf die Suche nach Arbeit gegangen. Aber leider hat es lange gedauert bis ich



eine Arbeit fand. Insgesamt hat sich meine rechtliche Stellung nach der Anerkennung verbessert. Auch im
Hinblick auf die Unterkunft, die Arbeit und die finanzielle Situation ist es besser geworden. Aber meine soziale
Stellung hat sich kaum veréandert. Obwohl wir nach der Anerkennung Uberall hingehen kénnen, habe ich das
Gefihl, da3 wir von den Einheimischen isoliert sind. Wir haben hauptsachlich zu iranischen Freunden, die
zum groRRen Teil in anderen Stéadten leben, Kontakt. Zu Deutschen haben wir wenig Kontakt. Auch an meinem
Arbeitsplatz sind die Beziehungen weniger personlich, obwohl ich 6fters versucht habe, freundschaftliche und
tiefere Beziehungen aufzubauen. Aber leider war das Verhalten der Kollegen kalt und sie distanzierten sich.
Meine Kinder gehen zur Schule und haben mit deutschen Kindern viel Kontakt. Sie sprechen gut deutsch. Aber
leider horen sie nicht mehr so gut auf uns wie friher. lhre Umgebung hat grof3en Einflu3 auf sie. Nach meinen
Problemen und Schwierigkeiten haben mich nur ein paar meiner Landsleute gefragt, die mir auch gute
Ratschlage gaben. Sie haben mich tber die Asylgesetze informiert und mich beraten, wie ich mich auf die
Anhorung vorbereiten kann. AuRerdem haben sie mir bei der Ubersetzung von amtlichen Formularen und bei
Behordengangen geholfen. Nach der Anerkennung halfen sie mir beim Finden einer Wohnung. Aul3er ihnen
hat mich niemand nach meinen Problemen gefragt. Deutsche haben mir héchstens negative Fragen gestellt wie
z.B.:" Wie lange willst Du hier bleiben?" oder "Willst Du fur immer hier bleiben?" oder ob ich die Absicht habe
zuriickzukehren. Meine grof3ten Problemen momentan sind mein Heimweh und die Entfernung von meiner
Familie im Iran, sowie die Verschlechterung des Kontaktes zu meinen Kindern. Beispielsweise sprechen die
Kinder unter sich mehr Deutsch als Persisch. Jeden Tag wird unsere Distanz gré3er und ich furchte, dafl3 in
naher Zukunft unser Kontakt vollkommen abbricht oder sehr eingeschrankt wird. Durch unser Leben in dieser
Gesellschaft ist die Beziehung zu meiner Frau etwas labil geworden. Durch unsere grof3en Familien im Iran
waren unsere sozialen und familidren Beziehungen anders. Aber hier sind die Beziehungen von mir und
meiner Frau begrenzt auf die Kinder, Fernsehen und persische Zeitungen und Zeitschriften. Weil wir den
gréRten Teil unseres Ehelebens im Iran anders verbracht haben, hat die Lebenssituation hier Probleme fur uns
gebracht. Das Leben hier ist im Gegenteil zum Leben im Iran durch Zweisamkeit geprégt. Und wir sind nicht
daran gewohnt. Ein anderes Problem fir mich hier ist, wie gesagt, der geringe Kontakt zu Deutschen und
unsere Isolation von ihnen. Unsere Freizeit beschrénkt sich auf Fernsehen und das Lesen von persischen
Zeitungen und Zeitschriften und manchmal treffen wir iranische Freunde. Au3erdem habe ich Angst, daf? mein
Arbeitsvertrag nicht verlangert wird. Der Einflu3 von diesen Problemen auf mein tagliches Leben war, dal ich
aufgrund der langen Zeit ohne Arbeit und dem allgemeinen Druck und der Unruhe, ziemlich depressiv wurde
und unter Magenproblemen litt, so daf3 ich ein paar Mal zur Behandlung ins Krankenhaus muf3te. Die
Behandlung ist noch nicht abgeschlossen. Manche Arzte haben als Krankheitsursache psychosomatische
Grinde genannt. Um meine und die familidre Lebenssituation zu verbessern, kann ich nicht soviel machen.
Aber ich habe meine ganze Energie dafuir gegeben, daf? meine Kinder eine gute Ausbildung erhalten und im
Studium sowie Leben erfolgreich werden. Aul3erdem versuche ich bei manchen Problemen gleichglltig zu
bleiben, wie z.B. bei der Entfernung zur Familie im Iran und meinem Heimweh. Weil ich bei der Lésung der
Probleme auf mich allein gestellt bin, kann ich viele dieser Probleme nicht |6sen; denn die Gesellschaft hier
besteht aus Individualisten. Keiner achtet auf den anderen und jeder versucht seine eigenen Interessen
durchzusetzen. Meine bevorzugten Ansprechpartner bei Problemen sind meine Frau und zwei iranische
Freunde, die ich hier habe. Dies héngt auch von der Art der Probleme ab. Aber es war nicht immer so. Im Iran
habe ich Probleme je nach ihrer Art entweder mit der Familie oder Freunden, von denen ich viele hatte,
besprochen. Am meisten vermisse ich in Deutschland meine Familie und die Gesellschaft, in der ich im Iran
lebte. Nach meiner Einschatzung wird die Auslanderfeindlichkeit, die politische Situation und die
wirtschaftliche Lage jeden Tag schlechter. Die Arbeitslosigkeit steigt und die sozialen Mdglichkeiten werden
eingeschrankt. Dies wird einen schlechten Einflu® auf das wirtschaftliche und soziale Leben der Auslander wie
mich haben. Ich denke, wir Auslander sollten gegen die ausléanderfeindliche Politik durch die Griindung von
Vereinen kAmpfen und unsere menschlichen und sozialen Rechte verteidigen. Und aul3erdem sollen wir uns
durch solche Vereine aus unserer Isolation befreien. Von Deutschen erwarte ich, dal3 sie keinen Unterschied
zwischen Menschen aufgund ihrer Hautfarbe und Nationalitat machen und die Rechte aller gleich stark
unterstitzen. Von den Behdorden fordere ich, dal3 sie sich gegenlber Auslandern besser und humaner verhalten.
An die Regierung stelle ich die Forderung, daf3 sie uns nicht als Stindenbock fiir die Probleme der Gesellschaft
mil3brauchen. Solange sich die Situation im Iran nicht andert, mdchte ich trotz meiner Einschétzung, die ich
habe, in Deutschland bleiben, auch wenn sich die wirtschaftliche und soziale Lage noch starker verschlechtert.
Denn ich habe keine Alternative, auf3er hier in Deutschland zu bleiben. Sollte sich die Situation im Iran
andern, mochte ich nach Iran zurtickkehren.”



Interview 10 (Herr Y.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn Y. im Winter 1996 in persischer Sprache durchgefihrt. Es fand in
seinem Zimmer statt. Herr Y. wohnt in einer WG in einer kleinen Stadt in Norddeutschland mit 4 Deutschen
zusammen. Mit Herrn Y. bin ich durch einen Kommilitonen bekannt gemacht worden.

Zum Zeitpunkt des Interviews war Herr Y. 36 Jahre alt. Er ist im Jahr 1986 allein nach Deutschland
gekommen. Seine Frau und sein Kind, die spéter nach Deutschland nachkamen, befanden sich zu dieser Zeit
noch im Iran. Inzwischen ist Herr Y. von seiner damaligen Frau geschieden.

Herr Y. stammt aus einer gebildeten Mittelschichtsfamilie. Im Iran hat er in einer grol3eren Stadt gewohnt. Vor
seiner Ankunft in Deutschland hatte er im Iran die Schule mit dem Abitur erfolgreich abgeschlossen. Nach
seinem Schulabschlul? arbeitete er zun&chst in einer kleinen Firma.

Er hat den Iran aus politischen Grinden verlassen. In Deutschland hatte er Asyl beantragt, das inzwischen
auch genehmigt wurde. Einige Monate vor dem Interview hat er sein Studium der Politikwissenschaft
erfolgreich mit dem Diplom abgeschlossen. Zur Zeit des Interviews war er noch auf der Suche nach einer
Stelle.

“Ich bin im Jahre 1986 im Alter von 26 Jahren nach Deutschland gekommen. Meine Frau und mein Kind
kamen spater nach. Ich lebe seit 10 Jahren in Deutschland. Die ersten 2 Jahre habe ich damit verbracht, einen
Asylantrag zu stellen und auf das Ergebnis zu warten. Nach meiner Anerkennung habe ich zuerst das
Studienkolleg besucht und danach mein Studium der Politikwissenschaft begonnen. Das Studium habe ich
inzwischen abgeschlossen und suche eine Stelle entsprechend meiner Ausbildung.

Bevor ich nach Deutschland kam, habe ich in einer kleinen Firma gearbeitet. Aufgrund politischer Verfolgung
muf3te ich das Land verlassen. Ich hatte urspringlich nicht vor, in die Bundesrepublik Deutschland zu
kommen. Eigentlich wollte ich lieber in den Ostblock emigrieren. Auf der Flucht wurde ich dann aber von
anderen Flichtlingen Uberredet, doch in den Westen zu gehen. Da ich die deutsche Sprache kannte, entschied
ich mich fur Deutschland. Auf3erdem lebte mein Bruder hier. Die Gesellschaftsordnung hier entspricht nicht
meiner Idealvorstellung. Im Verhaltnis zu den Zustdnden derzeit im Iran, ist diese Gesellschaft aber doch sehr
human und tolerant, insbesondere im Umgang mit Immigranten.

Aufgrund des kapitalistischen Charakters dieser Gesellschaft werden die Menschen zwangslaufig ungleich
behandelt und haben nicht die selben Rechte. Es gibt konservative Kréfte, die diesen Zustand aufrechterhalten
wollen. Auf der anderen Seite gibt es linke und alternative Krafte, die fur die Gleichberechtigung aller
Menschen kampfen.

Grol3e Schwierigkeiten hatte ich am Anfang in Deutschland damit, daf3 ich keinen Paf3 hatte und nicht
ausreisen und ohne Erlaubnis meine Umgebung nicht verlassen durfte. Aul3erdem durfte ich nicht arbeiten und
konnt auch kein Studium beginnen. Ich glaube jedoch nicht, daf? meine damalige Situation reprasentativ fur
iranische politische Flichtlinge ist. So hatte ich kein Heimweh. Das lag einerseits daran, daf3 ich seit frihster
Kindheit immer mal wieder im Ausland gelebt habe und daher in der Fremde allein sehr gut zurecht komme.
Immerhin habe ich 2/3 meines Lebens im Ausland verbracht. Als ich zwei Jahre alt war, ging meine Familie
mit mir nach Osterreich, wo ich bis zu meinem 10. Lebensjahr lebte. Die Zeit bis zu meinem 16. Lebensjahr
verbrachte ich im Iran. Danach ging ich fur drei Jahre nach England, um danach wieder in den Iran
zuriickzukehren.

Da ich standig von meiner Mutter besucht wurde und da mein Bruder und andere Verwandte auch hier lebten,
muf3te ich nicht auf familiare Bindungen verzichten. Die ersten drei Monate lebte ich im Flichtlingswohnheim,
was sehr schwierig war. Zum Glick wurde es mir danach ermdglicht, in ein eigenes Zimmer aufRerhalb des
Heimes zu ziehen. Nach meiner Anerkennung als Asylberechtigter, kann ich viele Moglichkeiten, die diese
Gesellschaft bietet, wahrnehmen. Allerdings kann ich immer noch nicht wahlen oder mich wahlen lassen. Eine
ideale Gesellschaft sollte den Menschen, die aktiv am politischen Leben teilnehmen wollen, die Mdglichkeit
dazu bieten. Leider sind die Bedingungen dafir in dieser Gesellschaft nicht gegeben.

Da ich schon damals gut Deutsch konnte und bei Behérdengangen nicht auf andere Personen angewiesen war,
konnte ich die Bearbeitung meiner Angelegenheiten beschleunigen. Ohne diese Eigeninitiative wéare es
allerdings schwierig geworden, da ich von offizieller Seite mit meinen Problemen allein gelassen wurde.

Im Vergleich zu meiner Ankunft hat sich meine Lebenssituation in mehreren Punkten veréndert. Inzwischen
bin ich geschieden. Meine Scheidung hat mir gut getan. Im Iran waren meine Frau und ich aufgrund des
gesellschaftlichen Drucks trotz Zerriittung unserer Ehe wahrscheinlich zusammen geblieben, hier jedoch
konnten wir die fur beide sinnvolle Trennung erfolgreich vollziehen. Generell wiirde ich sagen, daf ich seit
meiner Ankunft in Deutschland sehr erfolgreich war.

Mein grofites Problem zur Zeit ist die Arbeitslosigkeit und daf3 ich verschuldet bin. Das Gefiihl der
Nutzlosigkeit macht mir sehr zu schaffen. Ich hatte Angst passiv zu werden und mich zu sehr héngen zu
lassen. Diesen Zustand habe ich jetzt allerdings Uberwunden, ich bemihe mich aktiv um eine Stelle und habe
auch eine Einladung zu einem Bewerbungsgesprach erhalten.

Zum Gluck habe ich meine Depressionen zur Zeit iberwunden. Sie &uf3erten sich darin, daf3 ich keine
politischen Fachbiicher las, sondern mich mit Romanen begnlgte oder gar die meiste Zeit vor dem Fernseher



verbrachte. Auch nahm ich kaum noch am politischen Geschehen teil. Um meine Lebenssituation zu
verbessern, versuche ich verstérkt eine Stelle zu finden.

Uber meine derzeitigen Probleme rede ich sehr offen mit meinen Freunden, die vorwiegend Deutsche sind. Am
meisten vermisse ich die Leute im Iran, mit denen ich eine engere emotionale Beziehung hatte.

Die gesellschaftliche Situation hier wird nicht einfacher. Es wird immer schwieriger, einen Job zu finden. Dies
hat auch Auswirkungen auf meine personliche Befindlichkeit. Die Arbeitslosigkeit hat auch materielle
Auswirkungen. Prinzipiell lassen sich die Probleme nur durch eine andere Organisation der Gesellschaft 16sen.
Ich versuche einen Beitrag dazu zu leisten, in dem ich an einem Aufsatz arbeite, der sich mit Alternativen zur
herrschenden neoliberalen Politik auseinandersetzt. Aul3erdem arbeite ich aktiv in der PDS mit. Nach meiner
Einschéatzung sind allerdings die Bedingungen fur die Durchsetzung einer gesellschaftlichen Alternative sehr
schlecht.

Dal Immigranten sich entsprechend ihrer Interessen organisieren, dafur sehe ich momentan leider keine Basis.
Generell haben die Linken leider momentan kein Konzept fir die Lohnabhangigen, weswegen selbst Deutsche
kaum gegen die herrschende Politik zu mobilisieren sind. Es bringt daher auch nichts, wenn Forderungen an
Lohnabhangige oder Immigranten gestellt werden, vielmehr muf3 erst theoretisch eine Alternative erarbeitet
werden, was eine Herausforderung flr diejenigen ist, die dartiber wissenschaftlich arbeiten.

Trotz dieser Probleme méchte ich in Deutschland bleiben. Ich denke, daf3 sie global sind und ich auch in
anderen Landern damit konfrontiert werden wirde. In den Iran werde ich nicht ziruckkehren, solange sich die
politische und gesellschaftliche Situation dort nicht veréandert.”



Interview 11 (Herr J.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn J. im Dezember 1996 in seiner kleinen Wohnung in einer kleinen
Stadt in Norddeutschland durchgefiihrt. Ein iranischer Freund hat mich ihm vorgestellt, und ich habe mit ihm
Uber meine Dissertation gesprochen. Auf die Zusicherung der Anonymitat stimmte er dem Interview zu. Herr J.
war zur Zeit des Interviews 55 Jahre alt. Er kam 1987 im Alter von 46 Jahren nach Deutschland, eineinhalb
Jahre nachdem, er seine Familie nach Deutschland geschickt hatte. Er stammt aus einer Mittelschichtfamilie
aus einer Grof3stadt im Iran. Nach dem Abschluf’3 des Gymnasiums hat er als Selbstandiger gearbeitet.
Ungefahr anderthalb Jahre nach seiner Ankunft in Deutschland hat sich seine Frau von ihm scheiden lassen.
Jetzt ist er arbeitslos und lebt mit einer befristeten Aufenthaltsbefugnis allein in einer kleinen Wohnung.

»Ich bin im Jahre 1987 im Alter von 46 Jahren allein nach Deutschland gekommen. Meine Frau und meine
zwei Kinder hatte ich anderthalb Jahre friiher nach Deutschland geschickt.

Im Iran war ich Geschaftsmann. Meine Arbeit und meine finanzielle Lage waren gut, ich hatte ein ziemlich
gutes Leben dort. Aufgrund der damaligen Situation im Iran - es herrschte Krieg mit dem Irak, Jugendliche
wurden an die Front geschickt und hatten keine Zukunft - habe ich meine Frau und meine Kinder nach
Deutschland geschickt. Weil sich die Situation im Iran nicht verbesserte, sondern eher verschlechterte, und
meine Frau auch darauf dréangte, verkaufte ich das Familieneigentum und ging auch nach Deutschland. Dazu
muf3te ich noch einen hohen Geldbetrag an einen Vermittler zahlen. In Deutschland konnte ich keine
Aufenthaltsgenehmigung bekommen. Ich muf3te ebenso wie meine Frau und meine Kinder einen Antrag auf
Asyl stellen. Dieser Antrag wurde abgelehnt und ich konnte nur eine Duldung erlangen. Bis zum Erhalt des
Aufenthaltsrechts habe ich hier viele Probleme damit gehabt.

Eigentlich wollte ich den Iran nicht verlassen. Durch die Situation im Iran und meine daraus resultierende
Angst um das Leben und die Zukunft meiner Kinder war ich jedoch gezwungen, ins Ausland zu gehen. Uber
das Leben in Deutschland hatte ich zu diesem Zeitpunkt keine Informationen, es war jedoch die erstbeste
Moglichkeit, die ich bekommen hatte, meine Frau und Kinder ins Ausland zu schicken. Ich hatte eine
Vorstellung davon, dal3 das Leben aufgrund der kulturellen und der Erziehungsunterschiede schwer werden
wurde, ich hatte mir aber in meinen schlimmsten Trdumen nicht ausmalen kénnen, welches Unglick und was
fur Schwierigkeiten auf mich zukommen wirden. Wenn ich gewuf3t hatte, was auf mich zukommt, hatte ich nie
meine Frau und Kinder hierher geschickt und wéare auch selbst nicht hierher gekommen. Ich hatte gedacht,
daf3, nachdem ich ein Aufenthaltsrecht bekommen habe, mein Leben in normale Bahnen kommen wiirde und
ich ein Geschaft aufmachen kdnnte und dal3 ich ein normales Leben fiihren kénnte, ohne Furcht vor Krieg und
Zukunft. Nachdem mein Aufenthaltsstatus geklart war, ich lediglich eine Duldung bekommen hatte, durfte ich
keine selbsténdige Tatigkeit ausiiben, also kein Geschéft aufmachen. Au3erdem hat meine Frau das
mitgebrachte Geld fiir Reisen und Luxusgegenstande ausgegeben. Meine Frau vernachlassigte durch den
EinfluR der neuen Umgebung ihre familiaren und kulturellen Pflichten und verlie3 mich nach einer Zeit
intensiver Auseinandersetzungen. Wir sind jetzt geschieden, sie lebt mit einem deutschen Mann zusammen,
und wir haben keinerlei Kontakt mehr miteinander.

Zu Beginn meines Aufenthalts in Deutschland hatte ich vor allem aufenthaltsrechtliche Probleme,
Sprachprobleme und spéter auch familiare Probleme. Mit meiner Familie hatte ich Probleme wegen
verschiedener Sachen, vor allem gab es Meinungsverschiedenheiten tber die Einflisse der neuen Umgebung.
Beispielsweise hat sich meine Frau, die im Iran Hausfrau gewesen war, hier kaum um die Wohnung
gekimmert. Sie verbrachte ihre Zeit hauptsachlich damit, sich zurechtzumachen, auszugehen und einzukaufen.
Wie sie sich schminkte und kleidete, war fir mich unertraglich. Darlber hatten wir standig Streit. Meine
Tochter verbrachte die meiste Zeit vor dem Spiegel und ging in engen und kurzen Kleidern in die Disco, statt
sich um ihre Hausaufgaben zu kimmern. Mein Herr Sohn - schlief3lich waren wir zum Schutz seines Lebens
und fur die Zukunft beider Kinder ins Ausland emigriert - war, nachdem er kurze Zeit in die Schule gegangen
war, wie seine Schwester stark von der Umgebung beeinflu3t. Sein Verhalten hatte sich stark geandert, u.a. wie
er sich kleidete und frisierte. Er farbte sich seine Haare und trug einen Ohrring. Die Kinder wurden sténdig
von mir kritisiert, aber leider horten sie nicht auf mich und machten, was sie wollten. Au3erdem verbrachten
sie kaum Zeit in der Familie. Entweder waren sie in der Schule oder gingen nach der Schule mit Freunden aus.
Manchmal machten sie ihre Hausaufgaben, meistens sahen sie aber fern. Meiner Ansicht nach ist das
Fernsehprogramm in Deutschland sittlich nicht fiir Kinder geeignet. Insgesamt muf3 ich sagen, man kann in
dieser Gesellschalft die Kinder leider nicht so erziehen, wie man es sich wiinscht und vorstellt, die Eltern
haben kaum Macht in Bezug auf die Erziehung der Kinder.

Nach meinen Problemen hat mich keiner gefragt. Meine Landsleute in der Ortschaft, in der ich wohnte, kamen
ab und zu zu mir und haben versucht, mich zu trésten. Sie sagten, dal3 die Lebenssituation in diesem Land
anders ist und man etwas mehr Geduld haben und sich etwas zuriickziehen mufite.

Meine Situation heute im Vergleich zur Zeit meiner Ankunft hat sich stark zum Negativen verandert. Meine
Frau und meine Kinder haben mich verlassen, ich bin krank geworden, ich leide standig an kérperlichen
Problemen, beispielsweise Magen- und Beinschmerzen. Ich bin seit langer Zeit arbeitslos. Ich habe insgesamt



nur zwei Jahre und ein paar Monate in einer kleinen Firma gearbeitet. Wahrend der tbrigen Zeit war ich
arbeitslos.

Uber meine Erlebnisse in der Firma mdchte ich folgendes erzéhlen. In der ganzen Zeit hat mich kein Kollege
zu sich nach Hause eingeladen, obwohl ich sie zu mir eingeladen habe. Zum Teufel mit der Einladung nach
Hause, sie haben mich nicht einmal zu einem Glas Tee oder Kaffee auf der Arbeit eingeladen, obwohl ich mein
Essen und den Tee, den ich mit der Thermoskanne zur Arbeit mitbrachte, ihnen angeboten habe und sie auch
mitgegessen und mitgetrunken haben. Sie haben mich nie gefragt, ob ich mit ihnen trinke oder esse. Wenn ich
krank war, hat mich keiner meiner deutschen Kollegen besucht oder angerufen. Aber ich denke mir, dal3 sie
untereinander auch nicht freundlicher sind. Ein tlrkischer Kollege sagte zu mir: ‘Ddie deutschen Kollegen sind
hier wie das Wetter: kaltl’

Momentan sind die wichtigsten Probleme fir mich aul3er den Problemen des Alleinseins, die Probleme der
Krankheit und der Arbeitslosigkeit. Diese haben Einflu3 auf meinen Alltag, der gepréagt ist von Lustlosigkeit,
Mudigkeit und innerer Unruhe. Ich denke zuviel iber meine Entscheidung, meine Familie ins Ausland zu
schicken, nach. Warum habe ich meine Frau und Kinder hierher geschickt? Warum bin ich selber
hinterhergekommen? Ich wiinschte, dal ich, obwohl es so viele Probleme im Iran gab, nicht so eine
Entscheidung getroffen hatte. Jetzt kann ich weder zurlick, noch kann ich hier ein ordentliches Leben fiihren.
Wenn ich zurtickgehe, was soll ich sagen? Ich habe kein Eigentum mehr. Wie soll ich erklaren, daf3 mich
meine Familie verlassen hat? Hier kann ich wenigstens ab und zu meine Kinder sehen.

Um meine Lebenssituation zu verbessern, versuche ich, eine Arbeitsstelle zu finden, auch wenn das in meinem
Alter sehr schwierig ist. Ich bleibe nicht zu Hause, ich gehe nach drauf3en, spazieren oder ins Einkaufszentrum.
Dort sehe ich mir die Sachen an. Manchmal gehe ich auch iranische Bekannte besuchen, oder sie kommen
mich besuchen. Dann trinken wir Tee und essen was zusammen und reden tber unsere Probleme und
Erfahrungen. Es ist nicht wie damals im Iran, dal? man mit seiner Frau und Familie Uber seine Probleme
sprach. Aul3erdem versuche ich, wenn ich meine Kinder sehe, irgendwie meine Meinung fir mich zu behalten,
obwohl das nicht einfach fur mich ist, weil ich sie nicht von mir abstol3en will und ich nicht will, daR ich sie
vollig verliere und sie vielleicht Gberhaupt nicht mehr sehe.

Am meisten vermisse ich hier die familiaren und freundschaftlichen Beziehungen, die ich im Iran hatte und die
vertraute Umgebung in der Heimat. Aul3erdem fehlt mir meine soziale Stellung und Wertschéatzung in der
Familie und Gesellschaft, die ich im Iran hatte.

Die Entwicklungen, die in dieser Gesellschaft stattfinden, wie steigende Arbeitslosigkeit, Inflation und
auslanderfeindliche Bewegungen, machen das Leben hier flir uns schwieriger. Beispielsweise wird es jeden Tag
schwieriger, eine Arbeitsstelle zu finden. Manchmal hat man Angst, wenn es dunkel wird, auf der Stral3e zu
sein. Und ich denke nicht, daR ich mit meiner Planung Einflu3 auf die Entwicklung dieser Gesellschaft
nehmen kann. Was kann ich tun?

An Mitmigranten habe ich keine Forderungen, nur an meine Landsleute, die hier wohnen habe ich die
Forderung, daf3 sie mehr Kontakt miteinander pflegen sollen oder die Mdglichkeit vorbereiten, dafd wir uns
mehr treffen kénnen. An die Deutschen habe ich die Forderung, daf3 sie ihr Verhalten uns gegeniiber etwas
andern und versuchen, unsere Schwierigkeiten zu verstehen. Viele von uns sind ehrlich gesagt gezwungen, hier
weiter zu leben. Wir versuchen auch, nach unseren Mdglichkeiten zu einem guten Leben fir alle hier
beizutragen. An die Behorden und Regierung hier habe ich die Forderung, daf sie die Gesetze fur Auslander
nicht erschweren und nicht zu viele Probleme fiir uns schaffen und versuchen, unser schweres Leben nicht
noch schwieriger zu machen. Beispielsweise hat meine Schwester, die mich besuchen wollte, kein Visum
bekommen, weil in den letzten Jahren einem Einladungsformular flir eine Person aus dem Iran eine beglaubigte
Einkommensbescheinigung beigefiigt werden muf3, obwohl sie nachweisen konnte, dal sie selbst tber
ausreichende finanzielle Mittel verfiigt. Diejenigen, die von jemandem eingeladen werden, der wenig
Einkommen hat oder Sozialhilfeempfanger ist, haben weniger Chancen, ein Visum zu bekommen. Darf
jemand, der in schlechter finanzieller Lage ist, nicht von seinen Verwandten besucht werden?

Auf jeden Fall, wie gesagt, habe ich zur Zeit keinen Ausweg als hierzubleiben, obwohl ich in den Iran
zuriickgehen kann. Aber um in der Nahe meiner Kinder zu sein und um sie sehen zu kénnen, ist es mir lieber,
hier zu bleiben. Mit meinem Alter und meiner Situation kann ich mir nicht vorstellen, in ein anderes Land
auszuwandern.”



Interview 12 (Herr K.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn K. im November 1996 in seiner Wohnung in einer kleinen Stadt auf
persisch gefuihrt. Herr K. ist seit 1986 in Deutschland. Er war zur Zeit des Interviews 29 Jahre alt und ledig. Im
Iran hatte er in einer grof3en Stadt bei seiner wohlhabenden Familie gelebt. Kurz nach dem Abitur und vor der
Einberufung zum Wehrdienst verlie3 er das Land. Er ist asylberechtigt und freiberuflich tatig. Mit Herrn K. bin
ich durch einen Kommilitonen bekannt geworden.

"Als ich 1986 nach Deutschland gekommen bin, war das zunéchst nicht geplant. Ich war mit ein paar

Freunden mit einem gefalschten PalR nach Schweden unterwegs. Bei einer Zwischenlandung in Frankfurt
wurden wir jedoch bei einer Kontrolle vom Deutschen Bundesgrenzschutz festgenommen. Daraufhin haben wir
politisches Asyl in Deutschland beantragt. Aus dem Iran bin ich ausgereist, weil ich sonst als Soldat
eingezogen und in den iranisch-irakischen Krieg geschickt worden wére. Insbesondere Jugendlichen drohte
dieses Schicksal. Ich habe mich dem Militérdienst entzogen und sympathisierte aul3erdem noch mit einer
oppositionellen Gruppe. Aus Angst verhaftet zu werden, ging ich wochenlang nicht auf die StralRe. Ich bin

dann zun&chst mit Hilfe meiner Familie nach Pakistan geflohen, um von da aus nach Schweden zu fliegen. In
Schweden habe ich iranische Verwandte. Nachdem wir in Deutschland auf dem Flughafen einige Tage
festgehalten und von den Behdrden wie Verbrecher behandelt worden waren, wurde ich in eine
Sammelunterkunft in Schwalbach gebracht. Hier muf3ten wir mit Menschen verschiedener Herkunft, Mannern,
Frauen, Kindern auf engstem Raum und unter schlechtesten hygienischen Bedingungen zusammenleben. Auch
mul3 das schlechte Essen erwahnt werden. Da ich am Anfang noch auf Devisen zuriickgreifen konnte, habe ich
mir teilweise selber Essen gekauft. Spater blieb ich oft lieber hungrig als das schreckliche Essen zu mir zu
nehmen. Erst als wir in ein anderes Wohnheim gebracht wurden, haben wir Geld bekommen und konnten uns
selber verpflegen. Zusétzlich haben mir meine Verwandten Geld geschickt. Auch in dem neuen Heim wurden
Frauen und Kinder unterschiedlichster Nationalitdten untergebracht, wie Afghaner, Afrikaner und Leute aus

Sri Lanka. Leider wurde von den Verantwortlichen fir die Unterbringung die unterschiedliche Kultur der
Asylbewerber nicht beriicksichtigt, insbesondere die von Frauen aus traditionellen Gesellschaften. Vor allem
junge, ledige Manner waren aufgrund ihrer Perspektiv- und Planlosigkeit bis oft friih in den Morgen wach,
l[Armten und tranken Alkohol und stérten somit die anderen Heimbewohner, insbesondere Familien mit

Kindern, aber auch ledige Frauen. Eine Frau wurde vergewaltigt, wobei die Vergewaltiger nicht identifiziert
werden konnten, da sie sich vermummt hatten. Der haufige néachtliche Larm sorgte auch fir Proteste deutscher
Nachbarn. Deswegen wurde unser Heim ofter nachts von der Polizei aufgesucht, die unseren Schlaf storte. Das
Verhaltnis zu den deutschen Nachbarn wurde durch solche Vorgéange empfindlich gestért. Das Verhalten der
Randalierer wurde als typisch fiir alle Asylbewerber angesehen. Obwohl wir selber kochen konnten, konnte
diese Mdglichkeit aufgrund unterschiedlicher Vorstellungen von Hygiene nicht richtig wahrgenommen werden.
Obwohl wir wdchentlich zwei Stunden Sprachunterricht bekamen, lernten wir die deutsche Sprache nur sehr
langsam, weil die Lernbedingungen aufgrund der Verhaltnisse im Heim sehr schlecht waren. Gegenuiber einem
Sozialarbeiter, der das Heim gelegentlich besuchte, habe ich gemeinsam mit einigen Mitbewohnern gegen diese
Zustande protestiert. Er konnte daran aber nichts &ndern. Bis zu meiner Anhdrung und der Genehmigung
meines Antrags vergingen zwei Jahre, in denen ich die furchtbare Situation im Heim ertragen muf3te. Mein
sehnlichster Wunsch am Anfang war, diesen Ort zu verlassen, obwohl ich da sehr gute Freunde gefunden hatte,
mit denen ich heute noch in Kontakt stehe. Um unsere Situation in dieser Zeit ertraglicher zu gestalten,
spielten wir Fu3ball oder gingen aufRerhalb des Heimes joggen. Aufgrund mangelnder Sprachkenntnisse und
des Desinteresses der Deutschen waren Kontakte zu ihnen kaum méglich. Auch bei Arztbesuchen erwiesen
sich die fehlenden Sprachkenntnisse als Problem. Wir muf3ten Freunde von anderen Heimbewohnern bitten, als
Ubersetzer mit uns zu kommen, was sehr schwierig war, da sie weit auRerhalb wohnten. Uber unsere Probleme
konnten wir nur mit unseren Landsleuten reden. Manchmal kamen die Zeugen Jehovah ins Lager, die jedoch
nur religiése Propaganda betreiben wollten und dafiir sogar Bilicher in persischer Sprache mitbrachten.
Manchmal brachten sie auch alte Klamotten, was mich argerte, da ich mir wie ein Bettler vorkam. Ich brauchte
die Klamotten nicht und hatte ganz andere Probleme. Das zentrale Problem am Anfang war neben der Sprache
das Asylverfahren. Zum Gluck konnten uns iranische Freunde beraten. Sie rieten mir bei den Griinden fur
meine Flucht die Verweigerung des Militardienstes nicht als priméren Grund zu nennen, sondern die politische
Verfolgung starker zu betonen. Ich wére sonst nicht anerkannt worden. Diese Probleme aus der Anfangszeit
existieren heute nicht mehr. Ich beherrsche nun die deutsche Sprache, bin 6konomisch unabhéngig, finanziell
gut gestellt und zahle Steuern. Ich kann mich nun frei bewegen, auch auf3erhalb von Deutschland. Ich bin
inzwischen auch schon 6fter verreist. Dies ist ein entscheidender Unterschied zur Zeit des Asylverfahrens, wo
ich das mir zugewiesene Gebiet nur mit Erlaubnis verlassen durfte. Auch hatte ich keine Arbeitserlaubnis und
durfte mir keine eigene Wohnung suchen. Wichtige Probleme heute sind die Entfernung von meinen Freunden
und meiner Familie und manchmal das schlechte Benehmen deutscher Biirger, die mich beschimpfen. Fir
mein alltagliches Leben bedeutet dies, daR ich bei Kontakten mit Kunden oft genervt bin. Uber emotionale und
psychische Probleme dieser Art rede ich nur mit iranischen Freunden, da die sie eher verstehen kénnen.
Deutsche Freunde kénnen viele Probleme nicht nachvollziehen. Wenn ich ihnen z.B. erzéhle, dal? ich meine



Familie sehr vermisse, kdnnen sie dies oft nicht verstehen, da sie weniger Kontakt mit ihren Familien haben.
Uber Arbeitsprobleme kann ich auch mit Deutschen reden, wobei allerdings meine Kontakte zu ihnen geringer
sind als zu meinen iranischen Freunden. Ich telefoniere oft mit meiner Familie im Iran, erzahle aber nicht von
allen Schwierigkeiten, die ich hier habe, da ich sie nicht beunruhigen will. Ich vermisse meine Familie sehr.
Obwohl ich hier sehr gute iranische Freunde habe, sind die Beziehungen nicht so eng wie im Iran. Im Iran ist
es einfacher, jemanden spontan zu besuchen, ohne dal’ er sich gestort fuhlt. Hier ist das nicht mehr mdglich, da
es Sitte ist, vorher anzurufen, eine Sitte, die meine Freunde und die auch ich selber angenommen haben.
Ebenfalls vermisse ich das warme Wetter im Iran. Mein Leben hier wird aufgrund des Erstarkens
auslanderfeindlicher und rassistischer Gruppen, die ja in letzter Zeit durch Brandanschlage auf
Auslanderwohnheime in Erscheinung getreten sind und damit viele Menschen getétet haben, nicht leichter.
Auch verschlechtert sich die 6konomische Situation, und wir Auslander missen als Stindenbdcke herhalten,
wozu auch die Massenmedien beitragen. Insofern wird das Leben in dieser Gesellschaft immer harter. Das hat
auch Auswirkungen auf mein tagliches Leben. Ich versuche abends frilher nach Hause zu gehen, um keinen
Faschisten auf der Stral3e zu begegnen. Einflu3 auf diese Entwicklung kann ich kaum nehmen, ich kann mich
nur Bewegungen gegen Auslanderfeindlichkeit und Sozialabbau anschliel3en. Dies erwarte ich auch von
anderen Migranten und von den Deutschen. Sie sollten sich gegen die eigentlichen Ursachen gesellschaftlicher
Konflikte wenden und nicht den Auslandern die Schuld dafiir geben. Auch von den Medien und den Behdrden
erwarte ich dies. Sie sollen uns nicht zum Siindenbock einer falschen Politik machen. Aufgrund meiner
Situation hier und den Erlebnissen in dieser Gesellschaft erwége ich, in den Iran zuriickzugehen und mich dort
vom Militardienst freizukaufen. Sollte die Rickkehr in den Iran nicht moglich sein, wirde ich gerne zu
Verwandten in den USA gehen.”



Interview 13 (Herr B.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn B. im Winter 1996 in persischer Sprache gefuhrt. Herr B. wurde mir
durch einen Freund vorgestellt. Das Interview wurde in seinem Zimmer gefuhrt. Herr B. war zur Zeit des
Interviews 23 Jahre alt und ist 1987 im Alter vom 14 Jahren vor dem Krieg geflohen. Sein Eltern haben ihn
allein nach Deutschland geschickt. Sein Vater ist Unternehmer im Iran. Herr B. stammt aus einer recht
wohlhabenden Familie aus einer groRen Stadt im Iran. Herr B. ist im Iran bis zur 8. Klasse in die Schule
gegangen. In Deutschland hat er seine schulische Ausbildung zu Ende gebracht und studiert jetzt.

"1987 bin ich allein mit dem Flugzeug auf dem Rhein-Main-Flughafen angekommen. Ich war 14 Jahre und
hatte gerade erfolgreich mein achtes Schuljahr absolviert. Mein Vater hatte Angst, dal3 ich in den Krieg
geschickt werden wirde. Er besorgte mir deshalb Paf3 und Ticket und schickte mich allein nach Deutschland.
Mit 15 Jahren wére es zu spat gewesen, und ich hatte das Land nicht verlassen dirfen. Nach der Ankunft im
Flughafen wurde mein Pal3 kontrolliert und nach meinen Begleitern gefragt. Da ich alleine war, wurde ich in
ein Biro gebracht, wo ich bis morgens wartete. Am néchsten Tag kam ein deutscher Herr, ein Sozialarbeiter,
der in Begleitung einer iranischen Dolmetscherin war. Der Sozialarbeiter war sehr nett zu mir. Er fragte mich
mit Hilfe der Dolmetscherin nach meinem Namen, Geburtsdatum, Anzahl der Geschwister, deren Namen und
Alter, Beruf und Adresse meiner Eltern. Auch fragte er mich, warum meine Eltern mich allein nach
Deutschland geschickt haben. Meine Antworten wurden auf einem Formular festgehalten. Der Sozialarbeiter
versuchte, fur mich ein Heim zu finden, was auch gelang. Zusammen mit einem anderen iranischen Jungen
wurde ich dorthin gebracht. In dem Heim waren alle Kinder Iraner. Ungefahr 14 iranische Jugendliche lebten
dort zusammen wie eine Familie. Es gab deutsche und iranische Betreuer, die sehr nett zu uns waren.
AuRRerdem lehrten uns iranische Lehrer die deutsche Sprache. Wir wurden gewarnt, bei Briefen an unsere
Eltern nicht unsere momentane Adresse anzugeben. Auch die Briefe unserer Eltern kamen an eine
Deckadresse. AuRerdem durften wir nicht ans Telefon. Dadurch sollte verhindert werden, daf3 Iraner von der
Hisbollah uns zur Riickkehr zu bewegen versuchten, indem sie Strafe flir unsere Eltern im Iran androhten, falls
wir hier bleiben. Um das Bleiberecht zu erhalten, waren wir gezwungen, einen Asylantrag zu stellen, daher
wurden solche MaRnahmen verstéarkt beflrchtet. Ich hatte anfangs keine Vorstellung von den Problemen, mit
denen ich in Deutschland konfrontiert werden wirde. Anfanglich fuhlte ich mich sehr einsam und fremd und
hatte grof3e Sehnsucht nach meinen Verwandten. Oft weinte ich in den Nachten deswegen. Auch hatte ich
stéandig Angst um meine Eltern. Als Problem erwies sich auch die langjahrige Bearbeitung meines Antrages,
der nach dem deutschen Asylgesetz nicht genehmigt werden konnte und daher abgelehnt wurde. Allerdings
konnte ich aufgrund des sogenannten Iran-Erlasses einiger Bundeslander geduldet werden. Aufgrund dieses
Erlasses bekam ich eine Aufenthaltserlaubnis. Andere Schwierigkeiten dieser Zeit waren Sprachprobleme. Der
Unterricht in der deutschen Schule war schwer zu verstehen. Auch das Verhalten der deutschen Mitschler
stdrte mich und meine persischen Freunde. Sie halfen uns in keinster Weise und machten uns bléd an.
Waéhrend meines Aufenthalts im Heim ergab sich ein reger Briefkontakt mit meiner Familie. Auch wurde ich
ein paarmal von ihr besucht. Sie forderten mich auf, viel zu lernen. Glicklicherweise habe ich die Schule
erfolgreich abgeschlossen und studiere jetzt an einer Fachhochschule fir Ingenieure. Wahrend meines
Heimaufenthaltes haben mir die iranischen und deutschen Betreuer viel geholfen und gute Ratschlage gegeben.
Nach meinen Schwierigkeiten und Problemen wurde ich 6fter gefragt. Wie ich beschrieben habe, ist meine
heutige Situation eine andere als zu Zeiten meiner Ankunft. AuRRer der persischen Sprache kann ich jetzt sehr
gut Deutsch und habe auch Englisch und Franzdsich gelernt. Heute bin ich Student und lebe nicht mehr im
Heim, sondern im Studentenwohnheim. Ich bin nun selbstbewuR3ter und selbstandiger. Am Anfang meiner
Ankunft habe ich meine Familie sehr vermif3t, das Leben war deshalb sehr schwierig. Auch war der
Schulbesuch fast wie eine Folter. Diese Probleme habe ich nun nicht mehr, obwohl ich meine Familie immer
noch vermisse. Ein Problem zur Zeit ist, dalR ich kaum Kontakte zu Kommilitonen und Kommilitoninnen
herstellen kann, da ich das Gefuhl habe, von ihnen nicht verstanden zu werden. Ich flhle mich fremd hier. Das
fuhrt dazu, dalR ich oft allein lernen muf3, was auch mein Studium negativ beeinflu3t. Das nimmt mich
psychisch schwer mit. Ich habe das Gefihl, dal3 ich manchmal nur, weil ich Auslander bin, diskriminiert
werde. Bei Ferienarbeiten bekomme ich besonders schwierige und dreckige Arbeit zugewiesen, auf jeden Fall
schlechtere als meine deutschen Kommilitonen. Als ich dagegen protestierte, wurde mir damit gedroht, mich
zu entlassen. Obwohl ich hier studiere, sprechen manche Leute sehr komisch mit mir, geradeso als ob ich die
deutsche Sprache nicht beherrschen wirde. Ich versuche, auf solche Situationen mit Witz zu reagieren. Wenn
mich jemand in gebrochenem Deutsch anspricht, antworte ich auf Persisch oder in einer anderen Sprache, die
er nicht versteht. Insgesamt versuche ich mein Studium so schnell wie mdglich zu absolvieren. Ich habe daher
wenig Freizeit, manchmal lese ich iranische Bicher und Zeitungen oder besuche meine iranischen Freunde.
Meine iranischen Freunde sind auch die bevorzugten Ansprechparter bei Problemen. Auf3er meiner Familie
vermisse ich das freundliche und warmherzige Verhalten der Menschen untereinander. Meine Perspektiven in
diesem Land sind angesichts hoher Arbeitslosigkeit und Sozialabbau als nicht-europdischer Auslander nicht
sehr gunstig. So sind die Mdglichkeiten, Arbeit und eine gute Wohnung zu bekommen fur mich sehr schlecht.
Als Auslander habe ich kaum Einfluf3 auf die wirtschaftliche, soziale und politische Entwicklung. Von meinen



Mitmigranten erwarte ich, dal3 sie Bewegungen gegen die Beschrankungen unserer sozialen Mdglichkeiten
unterstiitzen. D.h. vor allem, sich Gruppen anzuschlie3en, die gegen Rassismus und rechte Bewegungen
antreten. Von den Deutschen erwarte ich, dal3 sie genauer Uber gesellschaftliche Probleme hier nachdenken und
nicht die Auslander als Ursache daflr sehen. Viel mehr sollten sie ihre Regierung aufgrund ihrer Wirtschafts-
und Sozialpolitik kritisieren. Mitmenschen anderer Herkunft und Hautfarbe sollten groR3eres Interesse erfahren
und besser behandelt werden. Beziiglich gesetzlicher MaBnahmen méchte ich, dal sie das Leben der Auslander
nicht noch schwieriger machen, als es ohnehin schon ist. Aufgrund der derzeitigen Situation denke ich nicht,
daf ich zukunftig hier arbeiten und leben kann. Flr Auslander aus der sogenannten Dritten Welt wird die Lage
immer schwieriger. Ich wirde nach meinem Studium gerne in den Iran zuriickgehen oder zumindest in ein

Land auswandern wie Kanada oder die USA, wo ein besserer Umgang mit Immigranten garantiert ist.”
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Interview 14 (Herr C.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn C. im Januar 1997 im Wohnzimmer der
Wohnung, in der er zusammen mit seiner &lteren Schwester und ihrer Familie in einer
kleinen Stadt wohnt, auf seinen Wunsch hin auf Deutsch durchgefiihrt. Denn, obwohl er
Deutsch und Persich beherrscht, kann er sich auf Deutsch besser ausdriicken. Wihrend
der Durchfiihrung des Interviews waren wir alleine. Herr C. war zur Zeit des Interviews
20 Jahre alt und ist 1988 im Alter von 12 Jahren von seinen Eltern allein nach
Deutschland geschickt worden. Hier wurde er von seiner &lteren Schwester
aufgenommen, bei der er bis jetzt lebt. Seine Eltern hatten Angst, daB3 er spiter in den
Krieg ziehen miiBte. AuBerdem sahen sie keine Zukunftsperspektiven fiir ihn im Iran. Die
Eltern gehoren zur Mittelschicht und leben in einer ziemlich groBen Stadt im Iran. Herr
C. hat die Schule bis zur 6. Klasse im Iran besucht. In Deutschland hat er einen
FachhochschulabschluB erworben und absolviert zur Zeit ein Praktikum, das fir die
Zulassung zum Fachhochschulstudium Voraussetzung ist. Zur Zeit des Interviews

verfiigte er iiber eine befistete Aufenthaltsbefugnis.

_Ich bin im Sommer 1988 nach Deutschland gekommen. Das ist jetzt 8 Jahre und ein
paar Monate her. Meine Eltern haben mich damals nach Deutschland geschickt, damit ich
nicht wihrend des Krieges zum Militar mufte. AuBerdem dachten sie, daB ich hier in
Deutschland eine bessefe Ausbildung bekommen konnte und dadurch bessere
Zukunftsperspektiven haben wiirde. Ich war damals gerade 12 Jahre alt. Meine
Schwester war bereits 6 Jahre frither nach Deutschland gekommen. Deshalb haben mich
meine Eltern hierher geschickt. Ich hatte gerade das 6. Schuljahr im Iran hinter mir. Ich
war ganz allein nach Deutschland geschickt worden. Im Flugzeug waren noch einige
andere Kinder wie ich, etwa 15. Im Iran bin ich ganz normal zur Grundschule gegangen
und danach noch ein Jahr in die 6. Klasse. Ansonsten habe ich nichts besonderes
gemacht. Hier mache ich zur Zeit ein Praktikum und habe gerade die 12. Klasse hinter
mir, also Fachhochschulabschluf3. Ich bin ganz freiwillig nach Deutschland gekommen.
Ich war vorher einmal hier gewesen. Das war das einzige européische Land, das ich
gesehen hatte. Ich war damals fiir 3 Monate hier und besuchte sogar flir einen Monat die
Schule. Ich fand alles klasse und toll. Es war eigentlich wie Urlaub. Und ich habe nur die

outen Sachen mitbekommen. Ich hatte keinen Vergleich zu anderen Landern und hitte
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auch in die Schweiz, nach Osterreich oder in andere Lander gehen konnen. Das war mir
egal. Ich hatte mir keine Gedanken iiber die Situation in Deutschland gemacht. Es war
fur mich die einzige Moglichkeit, ins Ausland zu gehen, da meine Schwester hier war.
Ich hitte nirgendwo anders hingehen konnen. Meine Eltern hétten das bestimmt nicht
zugelassen. Ich hatte schon das Gefiihl, da3 es in Deutschland mehr Moglickeiten gab,
egal in welcher Hinsicht. Das hat sich bestatigt. Was ich z.B. zur Zeit mache, also mein
Praktikum in Sachen Computer, wire im Iran bestimmt nicht mdéglich. Im groBen und
ganzen finde ich, daB in Deutschland und auch in anderen européischen Lindern einiges
angeboten wird. Es besteht mehr Freiheit. Und eines habe ich schon mitbekommen, daf3
in Deutschland alles ziemlich gleich ist. Man muf} aber selbst was daraus' machen. Die
Probleme haben angefangen, als ich am Frankfurter Flughafen angekommen bin. Da bin
ich zusammen mit 15 Kindern in einen engen Raum gesperrt worden und wir durften
nicht mehr raus. Wir wuf3ten nicht was los war, wuBten nicht wohin und muBten ein paar
Stunden warten, bis wir von jemandem abgeholt wurden. Ich habe nicht alles
mitbekommen; denn ich habe nicht verstanden, was sie gesagt haben. Ich bin von meiner
Schwester abgeholt worden. Manche von den anderen Kindern sind auch von ihren
Verwandten abgeholt worden und manche wurden in ein Kinderheim geschickt. Damals
fingen die Probleme schon an. Ich hatte schon das Gefiihl, man will uns nicht. Es ging
weiter mit der Schule. Ich bin nicht so einfach in die Schule gekommen. GrofBartige
Probleme gab es nicht, halt nur, was jeder so hat. Zuerst mufBte ich auf eine Hauptschule
gehen, wo ich nicht hin wollte. Aber nach ein paar Wochen konnte ich die Schule dann
wechseln. Damals habe ich in Bonn gewohnt, was noch Hauptstadt war. Wegen der
vielen Botschafterkinder gab es damals Vorbereitungsklassen in den Schulen. Ich habe
ein halbes Jahr eine solche Klasse besucht. Alles wurde auf Deutsch unterrichtet und der
Schwerpunkt lag auf dem Deutschunterricht. Man hat dort zwar nicht so ganz gut
Deutsch gelernt, aber es ging. Ich hatte FuB gefalit in der deutschen Sprache. Aufler
meinen Problemen mit der deutschen Sprache yermiBte ich meine Familie, hatte keine
Freunde und war dadurch allein. Probleme hatte ich auch mit meiner
Aufenthaltserlaubnis. Aber das hatte meine Schwester alles geregelt. Das ist ein bilichen
an mir vorbeigegangen. Ich glaube, es war ein biBchen problematisch. Ich bin von vielen
lieben Menschen, von Freunden, Bekannten und Lehrern nach meinen Problemen gefragt
worden, war aber nie in einer Situation, aus der es keinen Ausweg mehr gab. Bei

Problemen bin ich mit meiner Schwester meistens zu den zustdndigen Amtern gegangen
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und habe gemacht, was sie mir erzihlt haben. Meine Situation ist im Vergleich zu meiner
Ankunft anders geworden, insgesamt besser. Ich habe mich hier eingelebt. Das macht
einiges einfacher. Ich wei} jetzt, was auf mich zukommt. Z.B. wenn ich frither Brot
einkaufen sollte, habe ich einen Satz auswendig gelernt. Jetzt weif} ich, wo es lang geht.
Auch die Menschen, man weiB jetzt, wie sie sind. Und ich habe jetzt ein paar Freunde.
Das wire sicherlich genauso, wenn ich im Iran geblieben wire. Jetzt weil} ich, was ich
machen will. Das hat auch mit dem Alter zu tun. Damals war ich erst 12, jetzt bin ich 20.
Mein momentanes Problem ist meine Aufenthaltserlaubnis. Ich muB ein festes
Einkommen nachweisen, um eine Aufenthaltserlaubnis zu bekommen. Und als Praktikant
habe ich kein nennenswertes Einkommen. Als Student kann man kein festes Einkommen
iiber 1200,- DM haben. Aber es kommt darauf an, wie man mit den Leuten redet. Die
Frau in der Auslinderbehorde war ganz nett und meinte, ich soll in ein paar Wochen
wiederkommen, weil mein PaB jetzt erst verlangert werden mufB3. Dann gehe ich nochmal
hin und werde sehen, was sie sagen. Mit meinem Praktikum habe ich auch Probleme. Es
ist ganz neu und es gibt noch keine Ausbildungsrichtung dafiir. Deshalb weif} ich nicht,
ob es anerkannt wird. Sonst muf} ich ein wenig manipulieren und es anders nennen. Und
:ch weiB auch nicht, ob es mit der Zulassung zur Fachhochschule klappen wird, ob ich
dort unterkomme oder einfach dort weiterarbeite, wo ich jetzt Praktikum mache. Diese
Probleme haben ganz bestimmt grofe Auswirkungen auf meine Lebenssituation, wenn
auch unbewuBt. Man beschiftigt sich die ganze Zeit damit. Das ist halt mein Alltag. Ich
denl;e nur noch an mein Praktikum, gehe hin und hoffe, dafi es klappt und daB3 ich in
meinem Praktikum soviel lerne wie moglich und spater nicht ohne etwas dastehe. Ich
glaube, ich denke ganz einfach zu deutsch. Ich mochte erstmal meine Ausbildung fertig
machen, damit ich etwas habe. Sonst geht hier nichts. Ich versuche, mich in der Firma zu
integrieren und einzuleben. Ich bin gerade auf dem richtigen Weg. Ich verstehe mich gut
in der Gruppe und habe das groBe Gliick, mit dieser Firma ins Schwarze getroffen zu
haben. Ich gehe jeden Tag hin, beschaftige mich damit und versuche, keine Fehler zu
machen und daB alles glatt l&uft. Ich lerne aus der ganzen Sache und versuche, mich in
die Gruppe zu integrieren. Ich habe keinen bevorzugten Ansprechpartner aufler meiner
Freundin. Die lebt aber in der Schweiz, wodurch unsere Kommunikation beschrankt ist.
Meine Freundin ist Schweizerin. Ich glaube, ich habe nie einen richtigen Ansprechpartner
gehabt. Ich vermisse am meisten, daB ich absolut keine Rechte in Deutschland habe. Ich

als Auslander habe gerade noch die Menschenrechte, ansonsten keine anderen Rechte
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wie z.B. Biirgerrechte. Ich vermisse auch meine Familie, aber habe mich ein bichen
davon distanziert. Denn je mehr man sich darein vertieft, desto schwieriger ist es fiir
einen selbst. Ich denke z.B., daB} meine Familie im Iran ist und daB ich sie jetzt nicht
sehe. Aber das geht jedem so. Aufgrund der geplanten Vereinigung von Europa wird die
Situation fuir auBereuropdische Auslander allgemein etwas schwieriger werden. Denn
jedes Land will sich schiitzen. Trotzdem denke ich, ganz gute Chancen in meinem Fach
zu haben. Es wird sich dahin entwickeln, da3 Europa immer multinationaler wird. Wenn
man dann ,wie ich, Erfahrungen aus anderen Gesellschaften hat, kann man das gut
vermarkten. Ich denke, man kann alles in seiner eigenen Lebenssituation beeinflussen.
7Z.B mach ich ein Praktikum in Sachen Internet. Das ist ganz neu und auf der ganzen
Welt verbreitet. Wenn ich dort als Iraner arbeite, habe ich bessere Chancen als ein
Deutscher. Im Gegenteil, wenn ich in einem deutschen Betrieb arbeite, wire es besser,
wenn ich ein Deutscher wire. Deshalb kann ich mir vorstellen, wenn die ganze Welt
vernetzt wird, daB ich als Auslander besser weill, was die Leute dort mégen. Das kann
ich in meine Arbeit einflieBen lassen. Ich denke, keinen Einflu auf die Gesellschaft in
diesem Land nehmenrzu konnen. Ich kann noch nicht einmal wéhlen. Ich habe iiberhaupt
keine Macht. Zuerst muf man dafir kampfen, daB Auslander wahlen diirfen. Dann kann
man mehr dndern in dieser Gesellschaft. An meine Mitimmigranten appelliere ich, daf sie
susammenhalten, sich besser zusammenschliefen, zusammen flir irgendeine Sache
kiampfen, sich ihre Rechte klar machen und daB sie sich zusammenschlieen sollen, um
fir ihre Rechte zu kimpfen. Von den Deutschen und den Behorden kann man nicht viel
fordern. Sie werden nie etwas tun. Keiner wird von auBen etwas fiir uns machen. Einzeln
gesehen wiirden die deutschen Biirger etwas tun. Wenn man ihnen z.B. sagt, da3 wir
keine Rechte haben, entriisten sie sich. Aber als Einheit gesehen setzen sie sich nicht fur
uns ein. Das alles ist kein Grund zum Auswandern, kein Grund zum Hierbleiben und
auch kein Grund zum Zuriickkehren. Ich finde, das Leben in Deutschland ist okay. Ich
bleibe hier. Nicht, weil es so toll ist. Aber man kann es verbessern. Ich bin gerade dabei.
Vielleicht wandere ich aus. Aber ich denke, wenn ich jetzt auswandere, muf} ich wieder
von vorne anfangen. Das wire nicht das Beste. Aber wenn ich mal Ful gefaBBt habe, dann
wandere ich vielleicht aus. In meiner Freizeit mache ich nichts besonderes. Ich habe keine
Hobbies. Mal gehe ich mit Freunden aus, ein Bier trinken. Sport treibe ich auch, z.B.
Schwimmen. Meine Freundin besuche ich, wenn ich Zeit habe. Aber meine

Freizeitgestaltung andert sich, je nachdem, wann es ist.*
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Interview 15 (Midchen S.)

Das folgende Interview wurde mit einem jungem iranischen Médchen namens S. im
Dezember 1996 in der Wohnung, in der sie mit ihren Eltern lebt, durchgefiihrt. Um die
Durchfiihrung des Interviews zu erleichtern, haben die Eltern uns im Wohnzimmer allein
gelassen und hielten sich in der Zeit in der Kiiche auf. Die Eltern des Méadchens stammen
aus einer Familie der Mittelschicht aus einer groflen Stadt im Iran. Sie kamen als
Asylsuchende nach Deutschland und haben zur Zeit eine unbefristete
Aufenthaltserlaubnis. Das Médchen S. wurde in Deutschland geboren, war wiéhrend der
Zeit des Interviews 9 Jahre alt und besuchte die 4. Klasse. Ich habe die Eltern des
Midchens durch einen iranischen Freund kennengelernt. Nachdem ich mit ihnen tber
meine Doktorarbeit gesprochen habe und ihnen die Anonymitdt der interviewten
Personen garantiert habe, habe ich gefragt, ob ich mit ihrer Tochter unter der
Voraussetzung, daB diese damit einverstanden ist, ein Interview durchfuhren dirfte. Da
die Eltern und die Tochter mit dem Interview einverstanden waren, habe ich es

durchgefiihrt. Obwohl das Madchen die persische und deutsche Sprache beherrscht,

 wurde das Interview auf ihren Wunsch auf Deutsch durchfiihrt, da sie sich in dieser

Sprache besser ausdriicken kann. Sie hat die persische Sprache von ihren Eltern gelernt

und besucht zusitzlich einen Persischkurs, der von einer Elterninitiative veranstaltet

wird.

Das Interview wurde angefangen mit der Frage: Kannst du mir bitte ber deine
Lebenssituation und deine Erfahrungen in Deutschland berichten.

_Hallo, ich bin S.. Ich bin 9 Jahre alt und gehe in die 4. Klasse und Freunde habe ich auch
viele, ungefihr 3 iranische und 4 deutsche, die hier wohnen. Und auflerdem noch andere,
die wohnen meist in anderen Stadten. Meine Eltern sind aus dem Iran gefliichtet, weil sie
nicht dort leben konnten und nicht wollten, daB ich dort aufwachse. Denn sie wollten
nicht, daf ich ein Kopftuch trage und in der Schule bete oder wiinschten, daB3 ich z.B.
auch mit meinem Vater ins Schwimmbad gehen kann. Ich bin bereits in Deutschland
geboren. Ich mochte mal in den Iran gehen, aber nicht fiir immer. Denn ich finde die
Schule dort schlecht, Kopftuchtragen schlecht und auch ganz viele andere Sachen. Ich
finde den Prisidenten dort nicht sehr nett, weil er die armen Menschen Kopftuch tragen

148t und mehr Menschen getotet hat als der andere Konig. Das finde ich nicht gut. Die
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Leute dort sagen immer hofliche Sachen und das habe ich nicht gelernt. Deswegen traue
ich mich nicht so in den Iran. Ich weif3 nicht, was ich dann sagen soll. Ich habe auch ein
biichen Angst, gefangen genommen zu werden oder nicht zuriickzukehren. Denn meine
Eltern haben mir so etwas erzihit.

Ich mochte Wissenschaftlerin oder Schriftstellerin werden. Ich habe schon zwei
Geschichten geschrieben, die waren sehr schén und die habe ich auch in der Schule
vorgelesen. Die Lehrerin sagt, ich kann Schriftstellerin werden und daB dies ein guter
Beruf ist. In der Schule verbessert mich meine Freundin 6fters wegen kleiner Fehler in
meiner Sprache wie z.B. einer falschen Artikelwahl oder meiner Aussprache. Das finde
ich nicht gut. Zu Hause rede ich nicht sehr viel Deutsch. Friher habe ich weniger
Iranisch geredet. Aber jetzt ist es mehr geworden, weil ich in einen persischen
Sprachkurs gehe.

Meine Freundin, die neben mir sitzt, die ist meine beste Freundin in der Schule, die hat
ein schlechtes Benehmen. Wenn meine Lehrerin zB. sagt, wir sollen eine Geschichte
abschreiben, dann brauche ich immer eine Abwechslung, zB. Singen oder mein Bein
bewegen. Und das nervt meine Freundin. Und das finde ich richtig blod. Und die spielt
dann auch nicht immer mit mir. Sie geht dann einfach weg, und eine andere Freundin
habe ich nicht in der Schule. Dann muB ich ganz alleine in der Pause bleiben. Sie ist eine
Deutsche. Die Deutschen sind auch nicht die nettesten, die motzen mich immer an in der
Schule. Dann gibt es noch einen anderen Jungen in meiner Klasse, der eine schwarze
Hautfarbe hat. Und die deutschen Mitschiler sagen Neger zu ihm. Das finde ich auch
nicht gerade sehr nett. Weil die deutschen Schiiler selber fiir uns Iraner auch Auslander
sind. Von ein paar Freunden fihle ich mich benachteiligt. Aber das sind auch nicht meine
richtigen Freunde, sondern nur meine Schulkameraden. Von meinen Lehrern fiihle ich
mich tiberhaupt nicht benachteiligt. Die sind eigentlich normal. Die deutschen Schiiler
motzen mich an, aber gegénseitig motzen sie sich nicht an. In der Schule bin ich im
Deutschunterricht ~gerade  gut. Durchschnittlich bin ich gut. Ich habe keine
Schwierigkeiten mit dem Lehrmaterial. Im Basteln bin ich nicht gerade die beste. Es gibt
ein Madchen, das mich in der Schule drgert. Ich weifl nicht, warum sie das macht. Aber
ein anderes Médchen, das eine Brille tragt, drgert sie auch. Und meine beste Freundin
und mich hat sie_ gemeinsam gedrgert. Aber in der Schule hort sie eigentlich auf. Da hat

sie, glaube ich, Angst vor den Lehrern.




Anhang 262

Wenn ich auf ein Gymnasium gehen kann, dann bin ich ganz gliicklich. Aber falls ich
dann auf eine Realschule muB, dann verbessere ich mich wieder ganz gut und dann gehe
ich wieder ins Gymnasium.

Ich war auch in den USA. Da fand ich es total schon. Aber da war es ein bifichen
schmutzig, das fand ich nicht gerade so gut. Aber ich fand die Autos ganz toll und alles
schon billig. Die Leute sind nett. Netter als die Deutschen, meine ich. In Deutschland
mochte ich nicht gerne leben. Hier ist es noch gut. Aber in den USA wirde ich ganz
gerne leben. Weil es dort billiger ist und weil es dort Schulbusse gibt. Dann mussen mich
meine Eltern nicht immer bringen. Dort kann man mehrmals ins Kino gehen. Das ist
richtig schon, finde ich. Meine Verwandten haben ein riesiges Haus dort und da wiirde
ich gerne den ganzen Tag bleiben. Unsere Wohnung hier ist ein biichen klein, aber es
geht. Es wire besser, wenn es ein biichen groBer wire. Die Verwandtschaft in den USA
finde ich nett. Die Haben mehrere Restaurants. Das finde ich ganz toll und schon. Zu
meinen groBten Problemen zur Zeit gehort die Schule. Ich muB immer tiben und da habe
ich nicht so sehr Lust zu. Und wegen dem Midchen, da3 mich geédrgert hat, habe ich
dauernd Angst, nach Hause oder auf den Schulhof zu gehen. Vielleicht schldgt sie mich
oder sagt etwas. Aber im Moment ist nichts passiert. Ich bin sogar einmal an ihr
vorbeigegangen und sie hat mir nichts getan. Aber immer noch ist eine Angst da. Die
Schule ist ein kleines Problem, aber das mit dem Madchen ein bilchen mehr. Geérgert
und gehauen hat sie mich auch. Vielleicht findet sie mich blod oder wegen schoner
Schuhe oder schoner Kleider. An meiner Jacke ist z.B. so ein Teil, das mogen die
meisten Kinder nicht. Dreimal haben sie mich deswegen ausgelacht. Und das finde ich
blod. Wenn ich das doch so schon finde, geht die das doch tiberhaupt nichts an.

In meiner Freizeit lese ich Biicher; wenn Sommer ist, spiele ich auf dem Spielplatz. Ich
spiele auch Klavier und besuche einen persischen Sprachkurs, wo wir auch iranische
Theaterstiicke spielen. AuBerdem fahre ich gern Rollschuh, spiele wie andere Maédchen
mit Puppen. Fahrrad fahre ich mit meinen persischen Freunden und fernsehgucken tue ich
auch fast immer und spiele auch gerne mit dem Computer. Freitags oder samstags rdume
ich mein Zimmer auf.

Meine bevorzugten Ansprechpartner bei Problemen sind ein biBchen meine Eltern. Aber
die meisten Sachen erzihle ich ihnen nicht gerne. Meine beste Freundin ist auch eine
Ansprechpartnerin. Aber einem Madchen, das in der 1. oder 2. Klasse ist, habe ich einmal

ein Geheimnis erzahit und die hat das weitergesagt. Das fand ich so etwas von bléd, so
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daB ich ihr nie wieder etwas gesagt habe. Also eigentlich sind doch meine Eltern meine
grofBten Ansprechpartner. Das war schon immer so.

Ich méchte nicht in Deutschland bleiben. Ich habe schon 200 DM gespart. Ich méchte
immer weiter sammeln, bis ich genug Geld habe, um nach Amerika zu fliegen. Und meine
Eltern auch. Friiher, als ich kleiner war, wollte ich mir immer ein Cabriolet davon kaufen,
weil mein Onkel ein Cabriolet hatte. Jetzt habe ich es mir anders tiberlegt.

Die deutschen Freundinnen sind nicht so nett, denen kann ich auch nicht ganz vertrauen
und die motzen mich an. Deswegen finde ich die iranischen Freundinnen besser. Sie sind
netter, hoflicher und geben mehr ab. Deutsche Freundinnen geben nur ein kleines Stiick
von ihrem Brot ab, und ich gebe ein groBeres Stiick. Bei einer Tafel Schokolade geben
sie ein viertel Stiick und ich ein halbes ab. Das ist wieder ein Problem. Dann sage ich, ich
habe dir letztes Mal mehr gegeben und die deutsche Freundin antwortet, das ist mir doch
egal. Wenn ich das zu ihr sage, dann ist sie beleidigt und sagt, sie ist nicht mehr meine

Freundin. Das hat sie schon mal gemacht. Manchen iranischen Freundinnen kann ich

mehr vertrauen.“
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Interview 16 (Iranischer Junge I.)

Das folgende Interview wurde mit einem iranischen Jugendlichen namens L. im Januar
1997 in der Wohnung, in der er mit seinen Eltern lebt, durchgefiihrt. Ich habe die Eltern
durch einen iranischen Studienfreund kennengelernt. Zuerst habe ich sie um die Erlaubnis
zur Durchfithrung dieses Interviews gebeten. Nachdem ich mit ihnen Uber meine
Doktorarbeit gesprochen und ihnen die Anonymitét der Interviewten zugesichert habe,
stimmten sie der Durchfiihrung des Interviews zu. Danach habe ich auch den
Jugendlichen gefragt, und auch er war mit dem Interview einverstanden. Um die
Durchfiihrung des Interviews zu erleichtern, hatten die Eltern uns in der Wohnung allein
gelassen. Die Eltern stammen aus einer Familie der Mittelschicht aus einer ziemlich
groBen Stadt im Iran. Sie kamen als Asylsuchende nach Deutschland und sind
mittlerweile asylberechtigt. Zur Zeit des Interviews war der Jugendliche 12 Jahre alt. Er
ist in Deutschland geboren und geht in die 6. Klasse eines Gymnasiums in einer kleinen
Stadt. Seine Eltern gehoren zum Mittelstand und sind beide berufstitig. Obwohl der
Jugendliche die persische und deutsche Sprache beherrscht, wurde das Interview auf
seinen Wunsch hin in auf Deutsch durchgefiihrt, da er sich in dieser Sprache besser
ausdriicken kann. Das Sprechen der persischen Sprache hat er von seinen Eltern gelernt.

Um zusitzlich das Lesen und Schreiben zu lernen, besucht er jetzt einen Persischkurs.

Das Interview wurde angefangen mit der Frage: Kannst du mir bitte tber deine
Lebenssituation und deine Erfahrungen in Deutschland berichten.

Ich heiBe L, bin in Deutschland geboren, bin 12 Jahre alt und gehe hier zur Schule in die
;. Klasse. Dort habe ich auch einige Freunde und es lduft eigentlich ganz gut. Ich spiele
viel in der Pause. Es ist eigentlich ganz normal. Ich bin normal bzw. durchschnittlich in
der Schule. Meine Durchschnittsnote ist drei. Vier Freunde habe ich ungefihr. Das sind
normale Sprechfreunde, mit denen ich nur rede. Ich habe hier nur deutsche Freunde, weil
es in der Schule keine persischen Schiiler gibt. Nur in anderen Stédten habe ich persische
Freunde. Mit den deutschen Freunden gehe ich ins Kino oder verabrede mich mit ihnen,
aber ganz Vertrauensfreunde sind es nicht. Ich verstehe mich ganz gut mit ihnen.
Besondere Probleme habe ich nicht in der Schule. Ich fithle mich ganz normal in der
Schule. Frither glaubte ich, daB ich anders behandelt wiirde, aber jetzt nicht mehr.

Damals haben manche schlecht tiber mich geredet und mich beleidigt, aber nur manche
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Schiiler und nicht oft. Sie haben mich sprachlich beleidigt und ich habe sie dann auch
beleidigt. Z.B. haben sie mich Vollidiot genannt. Ein anderes Mal hat mich jemand
behaarter Affe genannt, weil ich ein biichen mehr Haare habe als er. Da habe ich mich
verteidigt und ihn gerupftes Hithnchen genannt. Aber es war nicht auslinderfeindlich.

In meiner Freizeit fahre ich Fahrrad, treibe anderen Sport, gehe Schwimmen, spiele
Theater, spiele am Computer, zeichne und verabrede mich mit Freunden. Fahrrad fahre
ich alleine oder mit meinen Eltern. Ich spiele auch Basketball in einer AG, war auch mal
in einem Schwimmverein und mache noch Karate. Auflerdem besuche ich einen
Persischkurs. Das finde ich nicht so toll. Es macht mir nicht soviel SpaB. Dort sind fast
nur Médchen. Es gibt nur einen Jungen dort, der 8 bis 9 Jahre alt ist. Er ist also nicht in
meinem Alter. Aber ich finde es gut, daB ich noch eine andere Sprache kann. Meine
deutschen Freunde besuche ich nicht so oft, und die kommen auch nicht oft. Ganz selten
gehe ich zu ihnen. Unsere Freundschaft hat gerade angefangen. Wir machen stindig
Pline, aber dann geht es trotzdem irgendwie nicht. Wir wollen uns schon verabreden,
und dann ist es wegen der Zeit schlecht.

Im Utlaub habe ich auch schon andere Lénder gesehen. Ich war in Frankreich, Italien, in
der Schweiz, Osterreich, Belgien und Holland. Es war interessant, aber Freunde habe ich
dort weniger gefunden. Ich verstehe mich mit meinen Eltern gut und in der Gesellschaft
fithle ich mich normal. Bisher habe ich kaum Schwierigkeiten gehabt. Nur einmal hatte
ich Probleme mit einer alten Frau. Sie kam in den Bus und sagte:“ Steh sofort auf*. Das
fand ich unfreundlich und fragte sie, ob sie das nicht freundlicher sagen konnte. Sie
sagte:“Nein, steh auf.. Und dann bin ich aufgestanden. Es gab noch freie Pldtze und ich
saB auf keinem Behindertenplatz. Vielleicht war sie zu faul, zu den freien Platzen zu
gehen. Ich glaube, sie kam nicht zu mir, weil ich Auslénder bin, sondern weil ich ein Kind

bin. Bei erwachsenen Leuten wiirde sie sich, glaube ich, nicht trauen.
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Interview 17 (Frau T.)

Das folgende Interview wurde mit Frau T. im Januar 1997 in ihrer Wohnung, in der sie
‘ mit ihrem Kind wohnt, in einer Kleinstadt in Deutschland auf Persisch durchgefiihrt. Ein
] iranischer Freund, den ich aus der Universitdt kenne, hat mich mit ihr bekannt gemacht.
Nachdem ich mit ihr tiber meine Dissertation gesprochen habe und Anonymitit
zugesichert habe, war sie mit dem Interview einverstanden. Frau T. war zur Zeit des
Interviews 38 Jahre alt. Im Iran ist sie in einer Familie der Mittelschicht in einer ziemlich
’ grofen Stadt aufgewachsen. Nach dem Abitur hat sie 1 Jahr lang als Sekretérin in einer
Fremdsprachenschule gearbeitet. Im Jahr 1978, als sie 20 Jahre alt und ledig war, ist sie
zum Studieren nach Deutschland gekommen. In Deutschland hat sie geheiratet. Nach ein
paar Jahren wurde die Ehe geschieden. Sie ist jetzt als Verwaltungshelferin in einem

Krankenhaus beschiftigt. Sie besitzt mittlerweile die deutsche Staatsangehorigkeit.

_Nach dem Abschluf} meines Abiturs und einer anschlieBenden einjahrigen Téatigkeit als
Sekretirin in einer Fremdsprachenschule im Iran bin ich 1978 allein und ohne Visum
nach Deutschland zu meiner Schwester gekommen, die hier studierte. Ich war damals 20
Jahre alt, ledig und wollte hier Medizin studieren. Zu dieser Zeit brauchten iranische
Staatsangehorige kein Visum, um nach Deutschland zu kommen. Wir durften ohne
' Visum 3 Monate hier leben. Bei Teilnahme an einem Deutschkurs konnte man ein Visum
fiir die Dauer des Sprachkurses erhalten. Nach der Immatrikulation an einer Universitét
' bekam man ein Visum fiir 2 Jahre, das bis zum AbschluB des Studiums verldngert werden
konnte. Ich bin freiwillig nach Deutschland gekommen und war durch meine Schwester
ziemlich gut iiber die Studien- und Lebenssitutation in Deutschland informiert. Wihrend
meiner Studienzeit in Deutschland war ich politisch gegen das iranische Regime aktiv.

Aufgrund dessen wurde mein PaB von der iranischen Botschaft nicht mehr verlingert.

' Deshalb war ich, nachdem ich bereits 7 Jahre in Deutschland studiert hatte, gezwungen,
politisches Asyl zu beantragen. Dieser Antrag ist anerkannt worden. Meine Erwartungen,
die ich hatte, als ich nach Deutschland kam, haben sich nicht erfiillt aufgrund von
finanziellen Schwierigkeiten und Problemen im Studium. Wegen dieser Probleme habe
ich zwei Studienficher abgebrochen und 3 Jahre lang als Erzieherin in Heimen fur
iranische Kinder und Jugendliche gearbeitet, die ohne ihre Eltern allein nach Deutschland

geschickt wurden. Danach habe ich eine Ausbildung gemacht, die 2 Jahre gedauert hat.




Anhang 267

Nach dem AbschluB der Ausbildung habe ich in diesem Bereich angefangen zu arbeiten.
1992, nachdem ich 15 Jahre in Deutschland gelebt hatte, habe ich einen Antrag auf
Einbiirgerung gestellt und seit 1993 bin ich deutsche Staatsbiirgerin. Am Anfang meines
Aufenthalts in Deutschland hatte ich keine Schwierigkeiten. Das Verhalten der |
Deutschen uns gegeniiber war sehr gut. Gegeniiber uns Iranern verhielten sich die
Deutschen sehr respektvoll. AuBer Problemen mit der deutschen Sprache hatte ich
damals keine Schwierigkeiten. Und wegen dieses Problems besuchte ich einen
Deutschkurs. Meine heutige Situation hat sich erheblich im Hinblick auf die Sprache, die
Arbeit, die finanzielle Situation und den familidren Stand veradndert. Zusitzlich hat sich
das soziale Verhalten hier verindert, so daf} sich die Deutschen uns gegeniiber nicht
mehr so respektvoll wie damals verhalten. Mein groBtes Problem zur Zeit ist, daf ich,
obwohl ich die deutsche Staatsangehorigkeit habe und besser Deutsch spreche als
manche Einheimische, aufgrund meines Aussehens immer als Auslinderin betrachtet
werde. Dies macht sich in meinem taglichen Leben immer wieder bemerkbar. Wenn ich
z.B. Einkaufen gehe, sehe ich, daB3 die Einheimischen bevorzugt behandelt werden und
ich ignoriert werde. Oder es wurde mir einmal eine Wohnung telefonisch zugesagt. Als
die Vermieterin jedoch aus meinem Namen schloB, daB ich nicht deutscher Herkuntt bin,
lehnte sie eine Vermietung an mich mit der Begriindung ab, daB die anderen Mieter
auslanderfeindlich waren und bei meinem Einzug kiindigen wiirden. Dies hat zur Folge,
JdaB man sich hier psychisch nicht wohl fithlen kann. Die Deutschen haben eine andere
Mentalitat als wir. Egal wie lange man hier lebt, kann man ihre Mentalitit nicht
verstehen. Obwohl ich juristisch gesehen gleiche Rechte wie Einheimische habe, kann ich
an meinen Problemen nichts sndern. Uber meine Probleme spreche ich iiberwiegend mit
ciner iranischen Freundin, die ich bereits 15 Jahre kenne, teilweise aber auch mit anderen
iranischen Freunden. Seit kurzem spreche ich manchmal auch mit einer deutschen
Freundin. Am meisten vermisse ich in Deutschland das gute Wetter, beziehungsweise die
Sonne und eine freundliche und warme Beziehung mit den Deutschen. Denn diese sind
hier leider immer nur oberflichlich. Nach meiner Einschitzung wird sich die Situation der
Auslinder insgesamt Wegen der auslidnderfeindlichen und rechtsextremistischen
Bewegungen, der steigenden Arbeitslosigkeit und der Einschrankung der sozialen
Maglichkeiten noch mehr verschlechtern. Beispielsweise werden Leute wie ich trotz
rechtlich gleicher Stellung bei der Arbeitssuche aufgrund des duBeren Erscheinungsbilds

nicht gleichberechtigt gegeniiber Deutschen behandelt werden. AuBerdem gibt es kaum
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Moglichkeiten des sozialen Aufstiegs fiir Auslinder. Und dies wird in Zukunft noch
schwieriger werden. Ich denke, ich kann keinen EinfluB auf diese Entwicklung der
Gesellschaft nehmen. Obwohl ich das Wahlrecht habe, wen soll ich wihlen, der meine
Interessen und die anderer Auslénder vertritt? Von Immigranten erwarte ich, daf sie in
sozialen Angelegenheiten zusammenhalten. Und von den Deutschen erwarte ich, daB sie
die Immigranten akzeptieren und als menschlich gleichberechtigt und ihnen gleichgestellt
ansehen. Von den Behorden fordere ich, daf3 sie die Immigranten nicht diskriminieren.
An die Regierung stelle ich die Forderung, statt die Lebenssituation der Auslinder hier
! zu verschlechtern und sie als Stindenbock in ihrer Propagandapolitik zu benutzen, sollte
| sie die Entwicklungsméglichkeiten und Aufstiegschancen der Auslander verbessern.
' Aufgrund der politischen Situation und insbesondere der rechtlichen Stellung der Frau im
i Iran gibt es zur Zeit keine Ruckkehrmoglichkeit fir mich. Ich wiirde lieber in ein anderes
Land auswandern, in dem man bessere Aufstiegsmoglichkeiten hat und wo man nicht
solche Probleme wie in dieser Gesellschaft als Auslénder hat. In diesem Zusammenhang
kommen typische Einwanderungsldnder wie die USA in Frage. Bis jetzt habe ich noch
) keinen Schritt in diese Richtung gemacht. Aber in Gedanken beschéftige ich mich damit,
insbesondere fiir eine bessere Zukunft meines Kindes. In meiner Freizeit lese ich

’ hauptsichlich Biicher, persische und deutsche. Ich treibe Sport, gehe Schwimmen, ins

Theater und ins Kino und besuche Freunde und Verwandte.*
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Interview 18 (Frau F.)

Das folgende Interview wurde im Winter 1996 mit Frau F., einer 26jdhrigen ledigen
Medizinstudentin, in der Wohnung ihres Bruders und seiner Frau auf Persisch gefiihrt.
Frau F. selbst wohnt in einem Studentenheim in einer grofleren Stadt. Am Wochenende _
besucht sie oft ihren Bruder und seine Frau, sowie ihren Neffen, der bei den beiden lebt.
Ich habe zu Frau F. iiber die Bekanntschaft mit ihrem Bruder Kontakt aufgenommen.
Das Interview fand im Wohnzimmer statt. Zum Zeitpunkt des Interviews waren wir allein
im Zimmer. Frau F. ist seit 1990 in Deutschland und stammt aus einer Familie der
Mittelschicht einer groBen Stadt im Iran. Von 1990-1991 hat Frau F. bei ihrem Bruder
gewohnt. Nach AbschluB des Studienkollegs zog sie zu Beginn ihres Studiums in ein

Studentenwohnheim um. Frau F. hilt sich mit einem Studentenvisum hier auf.

_Nachdem ich im Iran zweimal vergeblich versucht habe, einen Studienplatz fiir Medizin
zu bekommen, habe ich mich in Deutschland um einen Studienplatz in Biologie beworben
und ihn auch bekommen. Die Bewerbungsunterlagen hatte mir mein Bruder beschafft,
der zu dieser Zeit bereits in Deutschland war. Der Zulassungsbescheid der Universitét
machte es moglich, bei der deutschen Botschaft im Iran ein Studienvisum fur
Deutschland zu bekommen. Bei meiner Ankunft in Deutschland habe ich zunéchst einen
Sprachkurs besucht, um mich fir die Aufnahmepriffung fiir das Studienkolleg
vorzubereiten. Nachdem ich die Priifung bestanden hatte, besuchte ich zunéchst fiir ein
Jahr das Studienkolleg. Nach Bestehen der AbschlufSpriifung des Studienkollegs
(Feststellungsprifung), habe ich mich um einen Medizinstudienplatz beworben und
aufgrund guter Noten auch bekommen. Ich bin mit dem Ziel nach Deutschland
gekommen, hier zu studieren. Hier schien mein Wunsch, ein naturwissenschaftliches
Studium abzuschlieBen, eher realisierbar als im Iran. Fir Deutschland habe ich mich aber
auch entschieden, weil iranische Verwandte, die bereits hier lebten, bereit waren, mir zu
helfen. Ich habe im Iran bereits Deutsch gelernt. Trotzdem waren am Anfang die grofBten
Probleme Sprachprobleme sowie der schulische Stre, da vom Bestehen der
AbschluBpriifung meine Aufenthaltsgenehmigung abhing. Zudem wollte ich moglichst
gute Noten erzielen, um die Chancen auf einen Medizinstudienplatz zu erhéhen. Auch
die Entfernung von meiner Familie machte mir Schwierigkeiten. Am Anfang haben mir

mein Bruder und seine Frau sowohl finanziell als auch bei meiner Priifungsvorbereitung
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sehr geholfen. Ohne diese Hilfe hitte ich nicht hierherkommen und studieren konnen.
Mein Bruder ist nach AbschluB seines Studiums freiberuflich titig. Weil ich ihn und seine
Familie finanziell entlasten wollte, habe ich in den Semesterferien gearbeitet. Zu Beginn
meines Aufenthalts war ich bei Behodrdengingen immer auf die Hilfe von Ubersetzern
angewiesen, auch hier haben mir meine Verwandten sehr geholfen. Heute bin ich in der
Lage, diese Angelegenheiten ohne fremde Hilfe zu regeln. Generell bin ich inzwischen so
weit, daB3 ich weitgehend auf eigenen Fulen stehe. Die Erfolge in der Zeit von 1990 bis
1994 (Bestehen der Abschlufiprifung, Aufnahme des Medizinstudiums, Moglichkeit
eigenes Geld zu verdienen) haben mein SelbstbewuBtsein und meine Selbstandigkeit
gefordert. Obwohl mir das Studium sehr schwer fillt, komme ich insgesamt gut damit
zurecht. Nach wie vor leide ich jedoch unter der Entfernung von meiner Familie. Auch
habe ich mit Vorurteilen der Deutschen zu kampfen, die durch die Veroffentlichung des
Buches ,Nicht ohne meine Tochter von Bett‘y Mahmoudy und die Verfilmung des
Buches noch verstirkt worden sind. Dies hat Auswirkungen auf den Umgang von
deutschen Freunden und Bekannten mit mir. Oft werde ich ohne Grund bemitleidet.
Wenn ich nicht mit in die Sauna oder ins Freibad gehen will, wird unterstellt, da} mir
mein Bruder oder meine Familie dies verbieten. Dabei entspricht dies meinem eigenen
Waunsch, da ich in einer anderen Kultur aufgewachsen bin. Auch mit anderen Vorurteilen
aus dem Buch werde ich stindig konfrontiert. Neulich fragt mich beim Abwaschen eine
Nachbarin vorwurfsvoll, warum ich so viel Wasser benutze. Ich erklérte ihr, daBl wir im
Iran das Geschirr zunichst einseifen und dann unter flieBendes Wasser halten. Die
Fragerin ging jedoch offensichtlich davon aus, daB3 im Iran Wassermangel herrsche, da sie
bei Betty Mahmoudy gelesen hatte, daB Iraner nur einmal im Jahr baden. Weitere
Verstindigungsprobleme entstehen, wenn ich nicht oft mit ins Cafe oder in die Disco
gehe. Meinen Kommilitonen ist nicht klar, daB3 ich von den Eltern keine finanzielle
Unterstiitzung bekomme und auch keinen Anspruch auf Bafog habe, sondern mich
weitgehend selber finanzieren muf3. Das Verhalten deutscher Freunde empfinde ich auch
beim gegenseitigen Besuchen als unbefriedigend. Wihrend ich gerne Leute, die zu
Besuch sind, spontan zum Essen einlade, wenn ich gerade gekocht habe, oder auch schon
Arbeitsgruppen zu mir eingeladen und verkdstigt habe, habe ich umgekehrt leider keine
prechenden Einladungen erhalten. Aus diesen Griinden sind meine Schwégerin oder

ents

mein Bruder bei Problemen die bevorzugten Ansprechpartner. Auch spreche ich mit

iranischen Kommilitonen. Im Iran war meine Schwester die bevorzugte
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Ansprechpartnerin. Ich vermisse hier vor allem meine Verwandten. Auflerdem kiimmern
sich die Menschen dort mehr um einander. Im Iran wurde ich 6fter gefragt, wie es mir
geht. Hier versucht jeder sein eigenes Ding durchzuziehen und keiner interessiert sich flir
den anderen. Neben den gendnnten Problemen macht mir die politische Situation das
Leben schwer. So versucht die Regierung, Studiengebiihren einzufiihren, was vor allem
finanziell nicht abgesicherte Studenten wie mich treffen wiirde. Die deutsche Gesellschaft
schottet sich auBerdem zunehmend ab. So ist es heute wesentlich schwieriger, ein
Studentenvisum zu bekommen als noch zu meiner Zeit. Ich versuche, durch Mitarbeit in
der Studentenbewegung die Durchsetzung von Studiengebithren zu verhindern.
Auslindische und deutsche Studenten sollten in dieser Frage zusammenarbeiten. Ich
selber sehe fir mich hier keine Zukunft. Mein Aufenthaltsstatus endet ohnehin mit
AbschluB meines Studiums. Doch selbst wenn ich hier bleiben kénnte, wiirde ich mich
fiir eine Riickkehr entscheiden. Durch meine Ausbildung hier kann ich im Iran einen
relativ hohen Lebensstandard erreichen. Vor allem aber hoffe ich, in einflufireiche

Positionen zu gelangen, um in meinem Land gestaltend wirken zu konnen.“
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Interview 19 (Frau N.)

Das folgende Interview wurde mit Frau N. im Januar 1997 in der Universitét, an der sie
studiert, in persischer Sprache gefiihrt. Sie ist 29 Jahre, ledig, sie kommt aus einer
Mittelschichtsfamilie in einer GroBstadt im Iran. Sie ist im Jahre 1989 mit einem
Studentenvisum nach Deutschland gekommen. Sie steht kurz vor Abschlul3 eines

naturwissenschaftlichen Studiums.

_Ich bin im Friihjahr 1989 im Alter von 21 Jahren nach Deutschland gekommen. Im Iran
hatte ich die Aufnahmepriifung fiir die Universitat nicht bestanden. Mit der Zulassung
einer Universitit in Deutschland, bei der mein Bruder behilflich war, habe ich ein
Studentenvisum erhalten und bin allein nach Deutschland ausgereist. Weil meine
Deutschkenntnisse nicht ausreichten, um die Aufnahmepriifung fiir das Studienkolleg zu
bestehen, habe ich erst einen Deutschkurs besucht. Nach fiinf Monaten bestand ich die
Aufnahmepriifung fur das Studienkollleg und nach einem Jahr die AbschluBpriifung. Am
Anfang hatte ich eine Zulassung fur Chemie, was ich auch ein Jahr lang studierte, spéter
wechselte ich auf einen medizinischen Studiengang. Zu Beginn meines Aufenthalts in
Deutschland lebte ich ungefahr sweieinhalb Jahre bei meinem Bruder. In dieser Zeit
unterstiitzte er mich finanziell. Nach Zulassung zu meinem Studium wechselte ich in eine
andere Stadt. Dort bekam ich ein Zimmer in einem Studentenwohnheim. Zu Beginn
meines Studiums benétigte ich noch die finanzielle Unterstiitzung meines Bruders, ich
habe aber auch in den Ferien gearbeitet, um meinen Bruder finanziell zu entlasten. Da das
Geld, das ich in den Ferien verdiente, nicht ausreichte, um mein Studium zu finanzieren,
h weiterhin auf seine Unterstiitzung angewiesen. Da er selber in einer

war ich jedoc

finanziell schwie'rigen Lage war, begann ich ab dem flinften Semester auch wihrend des

Semesters zu arbeiten. Dafiir benotigte ich eine Arbeitserlaubnis. Um diese zu

bekommen, war €s notwendig, zuerst eine Arbeit zu finden, um dann mit den
entsprechenden Formularen meines Arbeitgebers zum Arbeitsamt zu gehen. Wenn sich
innerhalb von sechs Wochen kein Deutscher oder EG-Ausldnder fiur meine Stelle
interessierte, bekam ich vom Arbeitsamt eine Unbedenklichkeitserkldrung, mit der ich zur
Auslinderbehdrde ging, um dann endlich eine Arbeitserlaubnis fiir zwanzig Stunden pro
Woche zu bekommen. Erst dann konnte ich mit der Arbeit beginnen. Ende 1995, als die

Gesetze gedndert wurden, durfte ich nur 10 Stunden pro Woche arbeiten. Deutsche
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Studenten und Studentinnen aus EU-Landern diirfen jedoch nach wie vor 20 Stunden
pro Woche arbeiten. Eine Freundin von mir, die den Studentenservice des Arbeitsamts in
Anspruch zu nehmen versuchte und sich fiir ein Stellenangebot an der entsprechenden
Pinwand interessierte, fand eine Arbeitsstelle von zehn Stunden, die sie gerne
angenommen hitte. Die zustindige Person vom Studentenservice meinte jedoch, daB} sie
Stellen nicht an Nicht-EU-Auslander vermitteln konne und sie sich auf andere Weise eine
Stelle besorgen miiBte. Ich bin freiwillig nach Deutschland gekommen und wufite tber
die Studienbedingungen und die Lebenssituation Bescheid. Ich wufite, daB8 ich auf eine
Gesellschaft treffen wiirde, die sich kulturell von der im Iran erheblich unterscheidet. Ich
wuBte also, daB ich sehr selbstéindig sein miiite. Zu Beginn meines Aufenthalts hatte ich
keine groferen Pfobleme, auBer an der Universitit. Da waren zunichst die
Sprachprobleme, ich konnte die Vorlesungen kaum verstehen und keine brauchbaren
Mitschriften anfertigen. Auch die Lernmethoden waren mir unvertraut. So dachte ich,
daB Biicher, die von Professoren angegeben wurden, von Anfang bis Ende
durchzuarbeiten seien. Tatsachlich reichte es aber aus, die Kapitel zu lesen, die mit den
behandelten Themen zu tun hatten. Wahrend der Vorlesung traute ich mich nicht, Fragen
an Professoren oder Kommilitonen zu stellen. Erst nachdem ich mein Studienfach
gewechselt hatte, versuchte ich dieses Verhalten zu dndern und stellte mehr Fragen. Fiir
den Erfolg meines Studiums war dies sehr wichtig. Ein anderes Problem zu dieser Zeit
war die finanzielle Lage. Fir meine Probleme interessierte sich so gut wie niemand und
alle Traner in meiner Umgebung hatten dhnliche Schwierigkeiten. Von ihnen wurde ich
allerdings manchmal beraten, zB. wie eine Arbeitserlaubnis zu bekommen ist. Heute
kann ich wenigstens die deutsche Sprache und habe das Grundstudium hinter mir.
AuBerdem bin ich jetzt finanziell selbstindig. Ich kann mich inzwischen auch in zwei
Kulturen bewegen. Ich habe daher auch Vergleichsmoglichkeiten, z.B. beziiglich der
Situation von Frauen. Insgesamt hat sich meine Lebenssituation zum Positiven hin
entwickelt. Mein groftes Problem zur Zeit ist, daB mein Studium nicht zu meiner
Zufriedenheit verlauft. Ich beflirchte, daB ich es nicht innerhalb von 10 Jahren beenden
kann, mir dadurch die Méglichkeiten zur Promotion verbaut sind und deswegen meine
Aufenthaltsgenehmigung nicht verlangert wird. AuBerdem beflirchte ich finanzielle
Schwierigkeiten, da ich wihrend meiner Priifung nicht arbeiten kann. AuBerdem habe ich
. mmer noch Kontaktschwierigkeiten mit den Deutschen. Diese Probleme belasten mich in

meinem téglichen Leben und ich denke viel dariiber nach. Das wiederum hat negative
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Auswirkungen auf meine Konzentration beim Studium, was dieses noch schwerer macht.
Ich versuche daher mein Studium'méglichst schnell abzuschlieBen, um auch eine bessere
Arbeit finden zu konnen. Uber Probleme rede ich vorwiegend mit iranischen Freunden.
Mit deutschen Kommilitonen habe ich schlechte Erfahrungen gemacht. Vor zwei Jahren
sollte ich eine Priifung wiederholen, um einen Schein zu bekommen. Deshalb versdumte
ich einige Vorlesungen, da ich zu Hause lernte. Ein deutscher Kommilitone, der in der
Nihe wohnte, fragte mich nach den Mitschriften einer Vorlesung. Als er merkte, daf3 ich
die Vorlesung nicht besucht hatte, machte er mir den Vorwurf, gar nicht ernsthaft zu
studieren, sondern nur eingeschrieben zu sein, um den Studentenstatus auszuniitzen.
Obwohl er wuBte, daB ich wihrend des Semesters viel arbeiten muBte, um mein Studium
zu finanzieren, machte er diese unverschamten Bemerkungen. Aufgrund solcher
Erfahrungen rede ich nicht tiber meine Probleme, nur mit iranischen Freunden. Was ich
zur Zeit am meisten vermisse, ist meine Familie. AuBerdem wird meiner Meinung nach
die finanzielle und soziale Situation in Deutschland immer schlimmer. Dies wird negative
Einfliisse auf das Leben der hier lebenden Auslinder haben. Wir werden die negativen
Auswirkungen wohl als erste zu spiiren bekommen, es trift immer zuerst die sozial
Schwachen, wozu die meisten Auslinder zu zihlen sind. Ich denke nicht, daf3 ich an
dieser Situation was &ndern kann, auf den EntwicklungsprozéB habe ich keinen Einfluf3.
migranten erwarte ich daher auch keine Unterstiitzung, da sie nichts tun

Von meinen Mit

koénnen, solange sie sich in der jetzigen Lage befinden. Meine deutschen Kommilitonen

sind vorrangig mit ihrem Studium beschaftigt und versuchen, moglichst bald einen guten

Job zu bekommen. Von den Behorden erwarte ich, daB sie nicht fur alle Probleme die

hier lebenden Auslénd
Auslander hier haben, wiirde ich lieber in ein anderes Land auswandern. Obwohl ich in

er verantwortlich machen. Aufgrund der Schwierigkeiten, die

den Iran zuriickgehen konnte, wiirde ich lieber in Lander wie die USA, Kanada oder

Stidamerika einwandern.”
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Interview 20 (Herr R.)

Das folgende Interview wurde mit Herrn R. im Januar 1997 auf Persisch im Biiro seines
Teppichgeschéftes in einer Stadt in Hessen durchgefiihrt. Ich bin ihm durch einen Freund
vorgestellt worden, Nachdem ich mit ihm tber meine Doktorarbeit gesprochen und ihm
Anonymitit zugesichert habe, war er mit der Durchfiithrung diese Interviews
einverstaﬁden. Herr R. war zur Zeit des Interviews 67 Jahre alt. Er ist im Jahr 1960 im
Alter von 30 Jahren allein und ledig nach Deutschland gekommen. Er stammt aus einer
Familie der Mittelschicht aus einer grofien Stadt im Iran. Er hat seine Schulausbildung
abgebrochen und dadurch kein Abitur gemacht. Er hat im Iran als Geschéiftsmann
gearbeitet. Nach einer Weile seines Aufenthalts in Deutschland hat er ein Geschift

aufgemacht, geheiratet und ist Vater von zwei Kindern geworden. Er hat eine

Aufenthaltsberechtigung fur Deutschland.

Ich bin im Jahr 1960 im Alter von 30 Jahren nach Deutschland gekommen. Vor meiner

Ankunft in Deutschland war ich ledig und habe als Geschéftsmann im Basar gearbeitet.

Meine finanzielle Situation war gut. Wihrend der Herrschaft von Schah Mohammed

Reza habe ich die Opposition unterstitzt. Ich war gegen die Monarchie. Aufgrund

dessen war ich auch fur 3 Monate im Gefingnis. Spater habe ich mein Geschaft verkauft,

weil es nicht mehr so gut lief und bin aus freiem Willen nach Deutschland gekommmen.

Ich hatte keine Vorstellungen iiber das Leben in Deutschland. Zuerst hatte ich vor, in die

USA zu gehen und dort ein Geschaft aufzubauen. Aber dann gefiel mir das Leben in

Deutschland so gut, daB ich hier blieb. Damals war das Verhalten der Deutschen ganz

anders als heute. Sie waren freundlich, offen und nett. Die Iraner, die damals nach

Deutschland kamen, waren hauptséchlich Studenten, Geschiéftsminner oder Diplomaten.

Als Traner genossen wir Respekt und Ansehen. Nachdem ich eine Weile in Deutschland
gelebt hatte, eroffnete ich ein Teppichgeschift und fing an, mit Teppichen zu handeln.
Ich lernte eine deutsche Frau kennen und heiratete sie. Wir haben 2 Kinder. Mein dltestes
Kind schlieBt sein Studium bald ab und das 2. Kind geht noch zum Gymnasium. Meine
finanzielle Situation hier ist sehr gut. Aber meine Frau und ich verstehen uns nicht. Ich
fing hier mit dem Teppichhandel an, dann habe ich Grundstiicke gekauft und ein Haus

oebaut. Das Haus hat eine Fliche von etwa 450 Quadratmetern und ist auf einem grofen
g .

Grundstiick gebaut. ES hat einen Swimmingpool und eine Sauna. Alles in meinem Leben
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ist gut, nur das Leben mit meiner Frau nicht. In meinem groBen Haus kann ich keinen
Freund mit nach Hause nehmen. Ich kénnte schon, aber dann bekommt meine Frau
schlechte Laune und wird miBgestimmt. Sie kocht und bedient die Gaste, aber schaut sie
nicht an und redet nicht mit ihnen. Durch ihr Verhalten beschimt sie mich und ich
verliere mein Ansehen. Statt die Giste mit nach Hause zu nehmen, lade ich sie deshalb
ins Restaurant oder Hotel ein. Wenn ich als Geschiftsmann in den Iran fahre, empfangen
mich die anderen Geschiftsleute am Flughafen. Sie laden mich nach Hause ein, schitzen
und achten mich hoch und behandeln mich respektvoll. Solche Geschiftsfreunde kann ich
nur wegen des Verhaltens meiner Frau nicht mit nach Hause mitnehmen. Insgesamt aber
ist mein Leben erfolgreich und gut. Meine Erwartungen sind hier im allgemeinen in
Erfilllung gegangen. Am Anfang meines Aufenthalts in Deutschland hatte ich aufgrund
der Situation der damaligen Zeit, in der die gesellschaftliche Stellung der Iraner sehr gut
war und wir respektvoll behandelt wurden, keine Probleme auBer sprachlichen.
Zusitzlich hatte ich bei Behordengingen Schwierigkeiten, eine Erlaubnis fur die
Ausitbung einer selbstindigen Tatigkeit zu erhalten. Fir die Einreise nach Deutschland

brauchten wir damals kein Visum. Aber fur die Ausiibung einer selbsténdigen Tétigkeit

brauchten wir eine Erlaubnis. Insgesamt hat sich meine heutige Situation im Vergleich zu

meiner Ankunft positiv verandert. Ich hatte viele Erfolge hier. In letzter Zeit lauft das

Geschift nicht mehr so gut. Aber das hat keinen groBen Einfluf auf meine finanzielle

Lage. Ich habe zur Zeit keine Probleme in dieser Gesellschaft. Aber in meinem

Privatleben habe ich Probleme mit dem Verhalten meiner Frau. Uber allgemeine

Probleme rede ich mit iranischen Freunden. Mit Deutschen habe ich nicht so enge

Kontakte und Freundschaften. Ich habe sehr viele deutsche Bekannte, aber ich bin mit
ihnen nicht so vertraut und offen und nicht so eng befreundet. Nach meiner Erfahrung
kann man mit Europdern nicht eng vertraut sein; denn sie verstehen uns nicht, wie meine
Frau. In Deutschland vermisse ich auBer der Beziehungen der Menschen zueinander
nichts, hochstens noch das gute Wetter. Aber dafiir kann ich jederzeit hingehen, wo ich
will, z.B. nach Cannes in Suidfrankreich, nach Mallorca in Spanien oder in die Turkei.

Die wirtschaflichen Verinderungen in Deutschland zur Zeit sind teilweise verursacht
durch die Wiedervereinigung, die Westdeutschland viel gekostet hat. Der Aufbau in
Ostdeutschland dauert auch noch eine Zeit, so daB die Lage noch schlechter wird. Auf
meine Lebenssituation hat dies nur Einflu im Hinblick auf mein Geschaft, dal in letzter

Zeit schlecht geworden ist. Die Leute haben nicht mehr so eine hohe Kaufkraft wie
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damals. Deswegen ist der Verkauf von Teppichen riickgéngig. Aber wenn ich wollte,
konnte ich mehr Geschafte machen. Dafiir miiBte ich einiges tun und mehr Kraft
investieren. In meinem Alter habe ich keine Lust mehr dazu und moéchte das Geschift
meinem Sohn iiberlassen. Selbst méchte ich dann in warme Gebiete reisen. Nach Iran
gehe ich nur zu Besuch und fiir Geschifte. Aber zum Ausruhen macht es keinen Spal.
Ich mochte nach Spanien gehen, dort eine Villa kaufen und wegen der Liebe zu meinen
Kindern standig zwischen Deutschland und Spanien pendeln. In meiner Freizeit gehe ich
6fters in die Sauna oder verreise. Manchmal gehe ich auch ins Kasino, aber selten. Ich

besitze einige Oldtimer, mit denen ich manchmal fahre und die ich regelméBig pflege.”
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Interview 21 (Deutscher Arzt)

Das folgende Interview wurde mit einem dettschen Arzt, der bereits seit Jahren iranische
Patienten verschiedenen Alters betreut, in seiner Praxis im Januar 1996 durchgefiihrt. Ich
habe ihn als Patient kennengelernt. Nachdem ich mit ihm iber meine Dissertation

gesprochen habe, erklrte er sich zu diesem Interview bereit.

Frage: Gibt es Probleme mit korperlichen oder psychischen Ursachen, die bet iranischen

Patienten auffillig haufig auftreten?

Antwort: Bei iranischen Patienten treten mit psychischer Ursache sehr hiufig
Magenprobleme, Muskelverspannungen in Form von Wirbelsdulenverspannungen, auch

in Form von Halswirbelsyndromen oder auch Zervikozephalgien (Halswirbelsédulen-

Migrine) auf. Das sind typische somatische Manifestationen von psychischen

Belastungsreaktionen. Bei korperlichen Ursachen gibt es wenig Unterschiede zu den

anderen Patienten. Es gibt zB. eine Neigung zur Hypokalzimie (erniedrigte

Kalziumkonzentration im Blut). Das ist auch in einer Manchester-Studie vor vielen

Jahren beschrieben worden. Das bedeutet, daB da eine verminderte Cholecalciferol

Synthese (Vitamin D Synthese) in der Haut bei dieser geringen Sonnenlichteinstrahlung

hier in Europa passiert und zu einer Hypokalziamie fiihrt. Und daraus resultiert als eine

Besonderheit organischer Art el
sondere bei jungen Kindern beriicksichtigen und dort entsprechend etwas langer die

ne gewisse Neigung zu Infekten. Man muf} dies

insbe

Winterprophylaxé mit Vitamin D betreiben. Das waren so die wichtigsten Probleme.

Frage: Gibt €8 nach Aufenthaltsstatus der iranischen Patienten unterschiedliche Griinde

fiir den Arztbesuch?

Ahtwort: Grundsitzlich ist es O, daB sich bei Patienten, deren Aufenthalt noch nicht

seregelt ist, wo das in der Luft, in der Schwebe ist, wo ein Asyl noch nicht gewdhrt
SV Mo ?

wurde, bei Patienten, die in Persien unter GewalteinfluB gekommmen sind, durch diese
standige Unsicherheit schwere psychosomatische Beschwerden manifestieren. Es treten

Ruckenschmerzen, Kopfschmerzen, Migrine, Magengeschwiire usw. auf. Ein biflchen

Jeichnet es sich ab, das wire auch eine korperliche Besonderheit, daB Magengeschwiire

etwas haufiger sind. wahrscheinlich aufgrund eines hoheren Durchsauchungstiters mit

Helicobacter Pylori (Bakterienart, die die Entstehung chronischer Formen der Gastritis
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und spiter auch die Bildung von Tumoren fordert). Die Helicobacter Antikorper-
Bestimmungen sind erst neu und seit kurzer Zeit, etwa seit 8 Monaten, mdglich. Und seit
dieser Zeit haben wir bei etwa 20 bis 30 Persern positive Befunde gehabt. Und das

Kkénnte dann natiirlich nicht nur psychosomatisch erklart werden, sondern als korperliche

Besonderheit gelten. Der psychische Druck, insbesondere wenn die Menschen élter sind

und ihr Aufenthalt nicht geklart ist, verursacht, auch wenn vorher keine Beschwerden da

waren, eine Helicobacter Pylori Infektion im Magenschleimhautbereich bis hin zu

blutenden Magengeschwiiren.

Frage: Gibt es Indizien, daB die Griinde fir den Arztbesuch erst hier aufgetreten sind und

ihre Patienten die entsprechenden Probleme im Iran noch nicht hatten?
Antwort: Ich habe schon den Eindruck, daf3 die meisten Patienten mit Erkrankungen zu

mir kommen, die erst hier aktuell geworden sind. Es gibt nattirlich auch Patienten, die

schon in Persien ihre Beschwerden hatten, so z.B. Wirbelsaulenfehlhaltungen oder

Folgen von Verletzungen. Aber zum groBten Teil ist es doch so, daf die Patienten hier

erst, im Rahmen der DauerstreBbelastung, ihre psychosomatischen Beschwerden kriegen,

also Magenbeschwerden, Verdauungsprobleme bis hin zu Karzino-Phobien mit einer

besonderen Fixierung und Angst vor Krebs. Das Alter spielt eine Rolle. Je dlter die

Person, desto schwerer sind diese Beschwerden ausgepragt. Dartiber hinaus sind

Alleinlebende generell starker betroffen als in einer Gemeinschaft Lebende. Das zeigt sich

auch am Beispiel von Alkoholismus, der im Vergleich zu Deutschland im Iran sehr selten

auftritt. Es gibt Alleinlebende, auch Jiingere, die dann hier in den Alkohol fliicchten.

Frage: Nehmen iranische Patienten mehr Termine bei Thnen wahr als andere

Minderheiten oder deutsche Patienten?

Antwort: Nein, das wiirde ich nicht so sagen.

Frage: Unterscheiden sich die Griinde fiir den Arztbesuch bei iranischen Patienten von

denen anderer Minderheiten? Wenn ja, in welcher Hinsicht?

Antwort: Ich finde schon, daf die iranischen Mitburger, die z.B. im Iran verfolgt wurden,

unter einem starkeren Druck stehen als solche, die z.B. aus dem Libanon oder aus

Marokko oder aus Tunesien hierher kommen und die auch einem moslemischen Glauben
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angehoren, der etwas anders ist. Da gibt es einen Unterschied. Der Leidensdruck ist bei

Iranern hoher. Die Erkrankungen sind aber ganz &hnlich.

Frage: Haben sich die psychischen und korperlichen Probleme der iranischen
Immigranten im Laufe ihrer Anwesenheit verandert?

Antwort: Ich habe den Eindruck, daB es im Laufe der Zeit schlimmer wird. Wahrend zu
Beginn des Aufenthaltes kaum von Beschwerden berichtet wird, da sich die Migranten
hier zuerst auf die vielen Behordenlaufereien, das Eingewohnen, Sprachelernen, auf
Ausbildungsgénge oder Berufsanfinge konzentrieren, kommt es dann nach einigen
Jahren, meistens nach 2 bis 3 Jahren, zur Verstirkung der Beschwerden. Das ist dann
avierender, weil dann auch nicht mehr das Abwehrdenken da ist. Dann wird der

etwas gr.

Blick mehr auf die Schwierigkeiten gelenkt. Es kommt auch mehr zu einer Isolation.

Also von Integration sehe ich, wenn nicht hier giinstige Ehen geschlossen wurden,

wenig. Also mit der Anwendung des Wortes der Integration muf man hier sehr, sehr

vorsichtig sein.
Frage: Ist ein EinfluB des Alters der iranischen Immigranten auf ihre korperliche und
psychische Verfassung zu erkennen?

Antwort: Bei dlteren Patienten sind die psychischen Probleme schlimmer ausgepragt.
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Interview 22 (Rechtsanwalt)

Das folgende Interview wurde am 04.02.1997 mit einem deutschen Rechtsanwalt, der
) schon viele iranische Mandanten betreut hat, durchgeﬁihﬁ. Ich habe ihn kennengelernt

> als ich persischen Immigranten bei der Ubersetzung ihrer Angelegenheiten geholfen habe.

Frage: Aus welchen Griinden werden Sie vorwiegend von iranischen Mandanten
aufgesucht?
‘ Antwort: Die iranischen Mandanten suchen mich berwiegend in Asylsachen,

familienrechtlichen Angelegenheiten, Arbeitsrecht und Sozialhilferecht auf.

' Frage: Auf welche Weise finden Ihre Mandanten iiberhaupt zu Thnen und gibt es dabet
Unterschiede beziiglich Geschlecht, Aufenthaltsstatus und Alter?

' Antwort: Sie ﬁndén zu mir iiberwiegend durch miindliche Weitergabe entsprechender
Informationen, soweit ich das tberhaupt rekonstruieren kann, weil ich nicht direkt

' danach frage. Unterschiede in bezug auf Geschlecht, Aufenthaltsstatus und Alter gibt es

meines Erachtens nicht.

) Frage: Zu welchem Zeitpunkt werden Sie in der Regel aufgesucht und dber welchen
| Zeitraum werden Sie tétig?

l> Antwort: Ich werde entweder dann aufgesucht, wenn ein Widerspruch gegen
I) irgendwelche Bescheide einzulegen ist oder Klage zu erheben ist, beziehungsweise wenn

Leuten gekiindigt worden ist oder ihnen eine Abmahnung zugegangen ist.

Frage: Bei welchen Problemen konnen Sie erfolgreich helfen und wo sind durch die
gesetzlichen Rahmenbedingungen Erfolgsaussichten besonders ungiinstig?

Antwort: Besondere Aussichten bestehen in positiver Hinsicht in arbeitsrechtlichen
Angelegenheiten. Auch im Familienrecht kann man den Leuten einigermaBen verninftig

weiterhelfen. Schlechte Rahmenbedingungen sind in Asylangelegenheiten und den ganzen

Folgeproblemen z.B. Kindergeld etc.

Frage: Werden Sie auch noch von anderen Auslindern aufgesucht? Unterscheiden sich

| deren Probleme von denen Threr iranischen Mandanten?
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Antwort: Von anderen auslindischen Mitbiirgern werde ich ebenfalls aufgesucht, im
umfangreicheren Sinne insbesondere von tiirkischen Mandanten. Das Verhiltnis kann ich
jedoch prozentual schlecht festmachen. Die Probleme unterscheiden sich zum Teil von
iranischen Mandanten, insbesondere im Asylrecht. Iranische Mandanten haben im
Asylrecht immer noch die besseren Chancen gegeniiber z.B. Kurden. Bessere Chancen
als Iraner haben momentan iiberwiegend afghanische Staatsangehorige. Ansonsten laft

sich ein Unterschied in der Weise nicht festmachen.

Frage: Sehen Sie eine Verschlechterung der Lage von iranischen Asylbewerbern bei der
Anerkennung ihrer Asylantrige?
Antwort: Ich denke, es gibt generell eine Verschlechterung in der Tendenz, was die

Anerkennungsquote anbetrifft. Darunter leiden auch Iraner. Die Wahrscheinlichkeit

anerkannt zu werden sinkt.

Frage: Welche Auswirkungen haben Ihrer Meinung nach lingere und unsichere
Verfahren auf die mentale Verfassung Threr Mandanten?

Antwort: Wenn es langere und unsichere Verfahren gibt, hat das natiirlich auch
Auswirkungen auf die psychische Verfassung der Mandanten. Die Mandanten bekommen
dann Probleme mit der Tatsache, daB sie oft nicht arbeiten diirfen, Sozialhilfe bekommen,
hr Aufenthaltsstatus nie richtig gesichert ist, erst dann, wenn eine positive asylrechtliche
Entscheidung vorliegt. Und das zehrt natiirlich an den Nerven. Und dementsprechend ist

auch der psychische Zustand um so schlechter, je langer ein Verfahren dauert.

Frage: Gibt es Bereiche Ihrer Titigkeit, bei denen sich Ihre Arbeit fiir iranische
Mandanten nicht von Féllen unterscheidet, in denen Sie fuir Deutsche tatig werden?

Antwort: Es gibt natiirlich Bereiche, in denen sich die Tatigkeit fiir iranische Mandanten
nicht von denen unterscheidet, wenn ich fur Deutsche titig werde, insbesondere im
Arbeitsrecht gibt es in der Regel jedenfalls keine groBartigen Unterschiede, mit einer
Ausnahme, wenn es um Arbeitserlaubnis geht und um fehlende Arbeitserlaubnis.
1 kann man feststellen, daB sich iranische Mandanten nach meiner Einschatzung

Ansonste

weniger vor den Arbeitsgerichten streiten als deutsche Mandanten. Die Deutschen sind

da etwas streitfreudiger. Das liegt vielleicht auch an dem, mitunter unsicheren

Aufenthaltsstatus.
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Interview 23 (Psychologin)

Das folgende Interview wurde mit einer iranischen Psychologin, die auch hier studiert
hat, im Februar 1997 an ihrem Arbeitsplatz, wo sie Immigranten betreut, in einer grofen
Stadt in Deutschland durchgefiihrt. Sie hat grofe Erfahrung mit den Problemen von
Immigranten und arbeitet seit langem in diesem Bereich. Ein Freund, der bei ihr ein
Praktikum gemacht hat, stellte mich ihr vor. Nachdem ich mit ihr Uber mein

Promotionsverfahren gesprochen hatte, erklarte sie sich zu dem Interview bereit.

Frage: Gibt es Probleme psychischer Ursache, die bei iranischen Patienten auffilllig

héufig sind?
Antwort: Bei iranischen Patienten sind hiufiger Depressionen zu beobachten. Zu dem

Auftreten dieser Krankheit kann ich folgende Griinde vermuten: Daf die iranischen

Immigranten, die nach Deutschland kamen, mit anderen Erwartungen hierher kamen.

Wenn sie dann der faktischen Tatsache ins Auge sehen, werden sie sehr enttauscht. Und

sie werden auch meistens mit Problemen, die sie mit einer Statusveranderung haben,

konfrontiert. Die Leute, die ich kenne oder kannte, haben im Iran in anerkannten Berufen

oder hoheren Positionen gearbeitet, die hier nicht mehr weitergefithrt werden konnen.

D.h., sie fithlen sich degradiert, wenn sie als ganz einfache Arbeiter oder Fahrer arbeiten.

Frage: Gibt es nach Aufenthaltsstatus der iranischen Patienten unterschiedliche Griinde

fiir den Besuch beim Psychologen?
rt- Bei Iranern, deren Aufenthalt noch nicht geregelt ist, oder bei denen, die im

Antwo
Iran gewalttdtig behandelt wurden, findet man haufig psychosomatische Stérungen. Ich
glaube jedoch, daB ein Besuch beim Psychologen trotz dieser Symptomatik selten ist.

Mir ist nicht bekannt, ob Iraner hdufig zu deutschen Psychologen gehen. Aber ich sehe

darin Probleme, da viele Iraner die deutsche Sprache nicht ausreichend beherrschen und

gezwungen sind, ZU den Psychologen zu gehen, die auch ihre Muttersprache

beherrschen. Viele iranische Patienten haben Bedenken oder Angst, sich zu 6ffnen und

mit einem [ andsmann oder einer Landsménnin {ber eigene Probleme zu reden. Manche

ziehen es VO, 21 deutschen Psychologen zu gehen. Aber da reicht ihre Sprache nicht aus.
Bei iranischen Psycholo
e die Hintergriinde ihrer Probleme erfahren. Sie haben also kein

gen haben sie Angst, daf ihre Probleme in ihren Kreisen bekannt

werden und die Leut
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Vertrauen, auch wenn sie erfahren, dafl die Psychologen oder Sozialarbeiter

Schweigepflicht haben.

Frage: Gibt es Indizien, daB die Griinde fiir den Besuch erst hier aufgetreten sind und

ihre Patienten die entsprechenden Probleme im Iran noch nicht hatten?
Antwort: Einige Patienten hatten vielleicht auch schon Schwierigkeiten, die sie hier in

der Immigrantengesellschaft bekommen, auch im Iran gehabt. Aber die Situation, die die

Patienten im Iran hatten, also die Unterstiitzung, die sie vom Umfeld unterstiitzender
Gruppen wie Familie, Nachbarn, Freunde oder Bekannte erfahren haben, hat dazu

gefiihrt, dafl diese Probleme ‘nicht in Erscheinung traten. Aber wenn dieses Umfeld

verlassen wird und man in ein sremdes Land kommt, wo diese Faktoren auf einmal

ausbleiben und die Individuen auf sich allein gestellt sind, dann reichen die Kréfte nicht

mehr aus, um gegen diese Probleme zu kiimpfen, gegen die man in einem fremden Land

zu kampfen hat.
Zum anderen ist die Erziehung der iranischen Immigranten nicht auf Individualitt
ausgerichtet. D.h., eine P

Mutter, zum Vater, zum Grofv

erson sieht sich immer in Bezug zu einer anderen, z.B. zur
ater oder zu den Geschwistern. Wenn man von einer

anderen Person berichten will, sagt man nicht Herr X, sondern man erldutert den

Hintergrund der Persom: Der Sohn des Herrn' X. D.h., das Individuum wird immer in
Bezug zu einer Gruppe gesehen. Und diese Gruppe hat einen sehr unterstiitzenden

EinfluB auf das Individuum und auch im Bezug auf die Problematik, die ein Individuum

haben kann. Bleibt diese Unterstiitizung aus, so reichen die Krifte nicht aus, auf die

Probleme hier adédquat zu antworten.

Frage: Werden durch das Leben der iranischen Flichtlinge im Lager zusitzliche

Probleme zu den bereits genannten verursacht?

Antwort: Auch das Lagerleben hat einen EinfluB auf die Psyche iranischer Immigranten.

Es ist eine Abwertung, eine Degradierung des reguldren Lebens, das die Asylsuchenden

yorher hatten. Der Begriff Lager ist sehr negativ besetzt. Man empfindet es selber als

wertend, mit anderen, vollig fremden Menschen einen Lebensraum teilen zu miissen.

ab
Ich erkldre mir die aufiretenden Probleme so, daB dieses Leben auch sehr einschrinkend
ist und Angst und Unsicherheit, was aus ihnen wird, hervorruft, ob der Asylantrag

anerkannt wird und ob sie in Deutschland bleiben konnen. Diese Einschrankungen und
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die UngewiBheit gehdren zu den Faktoren, die Probleme verursachen. Dazu kommt noch
die Abwertung, die man durch das Leben im Lager erféhrt. Diese Probleme sind erst in
Deutschland aufgetreten. Ich vermute, daf eine labile Personlichkeit eher dazu neigt, in
einer solchen Situation psychische Symptome zu zeigen als Leute, die wissen, daf3 dies

nur eine voriibergehende Situation ist.

Die Leute haben auch Probleme damit, daB sie ein ihnen bekanntes Land verlassen haben.
Sie haben auch Schuldgefiihle, ihre Eltern verlassen zu haben. Und sie wissen nicht, wie

lange sie hierbleiben konnen. Die UngewiBheit beziiglich ihrer Zukunft spielt eine ganz

grof3e Rolle.

Frage: Nehmen iranische Patienten mehr Termine bei ihnen wahr als andere Minderheiten

oder deutsche Patienten?
Antwort: Ich habe nicht sehr viele iranische Patienten hier. D.h., es nehmen nicht mehr

Iraner Termine bei mir wahr als andere Gruppen. Wie bereits gesagt, kann das daran

liegen, daB die Iraner den eigenen Landsleuten als Psychologen wenig vertrauen.

Frage: Unterscheiden sich die Griinde fiir den Besuch bei iranischen Patienten von denen

anderer Minderheiten? Wenn ja, in welcher Hinsicht?

Antwort: Iranische Patienten kommen auch mit den selben psychischen Problemen wie

andere Patienten. D.h., wenn sie psychotisch sind, sind sie genauso krank wie andere

auch.

Frage: Unterscheiden sich die Probleme der Arbeitsimmigranten von denen politischer

Immigranten?

Antwort: Fiir mich ist Immigration immer das gleiche. Einer muf3 aus wirtschaftlichen

Griinden das Land verlassen. Das ist fiir ihn genauso ein Zwang wie bei einem politischen

Fliichtling. Bei dem politischen Flichtling kommt noch die Erfahrung im Heimatland

hinzu, gefoltert, verhaftet oder verfolgt worden zu sein. Ansonsten ist Immigration

immer ein schwerer Schritt. Beide, politische und Arbeitsimmigranten, leben in einem

Provisorium. Sie legen sich nicht fest. Nur ihre Ziele sind unterschiedlich. Einer wartet

mit der Riickkehr, bis er ein Haus kaufen kann. Der andere wartet auf einen

Regimewechsel. Beide Gruppen kehren jedoch meist nicht zuriick. Sie waren zu lange im

Ausland und erkennen ihr eigenes Land nicht mehr wieder.



Anhang 286

(Die obige Frage wurde anders formuliert nochmals gestellt und wurde so beantwortet:
Politische Probleme, die dazu fiihren, daB Iraner ihr Land verlassen, fiihren nicht zu
unterschiedlichen psychischen Erkrankungen. Dies kann man an den Symptomen der
Schizophrenie beobachten. Wenn jemand erkrankt ist, kann jeder, unabhéngig von der

Ursache, an einer sehr starken Paranoia leiden.)

Frage: Haben sich die psychischen Probleme der iranischen Immigranten im Laufe ihrer
Anwesenheit verandert? Wenn ja, in welcher Weise?

Antwort: Ich denke, daB die Probleme in den ersten Jahren viel mehr sind, als wenn sich
jemand integriert und eine Arbeit gefunden hat. Durch die Arbeitsaufnahme hat die

Person auch eine Aufwertung erfahren.

Frage: Ist ein Einflu des Alters der iranischen Immigranten auf ihre psychische
Verfassung zu erkennen?

Antwort: Psychische Erkrankungen konnen in den verschiedensten Altern auftreten. Wir
haben ganz junge, aber auch alte Iraner, die an einer Psychose erkranken.

Frage: Aber man liest, daB sich Jugendliche leichter anpassen konnen als édltere
Menschen?

Antwort: Die 1. Generation kommt mit vorgefertigten Normen und Werten hierher. Sie
versucht auch, diese Werte zu erhalten, wie sie sie von zu Hause mitbekommen hat. Die
2. Generation sitzt zwischen den Stithlen. Die Eltern versuchen, ihre Werte und Normen,
die sie vom Herkunftsland kennen, weiterzugeben. Auf der anderen Seite werden die
Kinder durch die Aufnahmegesellschaft tangiert. Sie haben nicht die Freiheit zu wihlen.
Die Eltern geben die Symptome der 1. Gesellschaft mit all den hiermit verbundenen
Schwierigkeiten an die Kinder weiter. Die Frustration wird weitergegeben. Ich kenne
junge Leute, die nur tiber das Land schimpfen. Fragt man nach Griinden dafuir, bekommt

man keine Antwort. Deshalb denke ich, daBB die Eltern ihre Frustration weitergeben,

wenn sie sich nicht verstanden geflihlt haben.

Frage: Ein Ergebnis meiner Untersuchung war, daB iranische Immigranten auf das
ausgrenzende Verhalten von Deutschen mit einer Uberanpassung an angebliche
Erwartungen reagieren. Sie glauben, wenn sie fleiBlig sind und mehr Steuern bezahlen als

viele Deutsche, daf sie dann als gute Auslidnder doch noch anerkannt werden.
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a) Welche Auswirkungen hat dieses Verhalten Ihrer Meinung nach auf die

Personlichkeitsentwicklung?

b) Glauben Sie, daf sich damit verbundene Erwartungen erfillen werden, oder wird
es zu neuen Enttauschungen kommen?

Antwort: Thr Ergebnis kann ich bestatigen. Ich kenne Familien, die sogar die Namen ihrer
Kinder inderten, wenn sie eine neue Staatsbiirgerschaft bekommen haben. Die Kinder
bekamen Namen dieser Gesellschaft. Denn es spielt keine Rolle, welche
Staatsangehorigkeit man hat. Wenn man eine Arbeit sucht und Mohammed heift, hat
man nicht soviele Chancen. Deshalb geben sie ihren Kindern neue Namen. Aber der
Name ist Teil der Identitit des Jungen. Er hat ihn jahrelang getragen und heifit plotzlich
anders. Sie nehmen auch die Haltung der Deutschen an und schimpfen genauso wie sie
tiber Auslénder.

(2)  Die Anpassung kann auch ein Ausdruck der Aggression sein. Wenn ich mich
nicht uBern kann, dann werde ich mich iiberfreundlich verhalten, aus dem Gefiithl der
Ohnmacht heraus. Das ist auch ein Teil der Erziehung der Iraner, die autoritére

Erziehu
Etiketten. Wenn Erwartungen nicht erfillt werden, kommt es zu Aggressivitit gegeniber

der Aufnahmegesellschaft.
Erfullt sich ihre Erwartung nicht, kann es zu einer noch stirkeren Anpassung

ng gegeniiber Vorgesetzten und Eltern. Unser Verhalten ist geprigt durch

(b)

kommen oder sie werden kriminell. Sie wollen sich dann rdchen, werden
Qozialhilfeempfanger oder klauen. Sie wollen die Gesellschaft schéadigen. Das Verhalten
kehrt sich um. Das gleiche .Verhalten findet man aber auch bei anderen

Immigrantengruppen.
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